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Emlékezziink - Memento

Lett Béla —Stark Magdolna

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, BEngernoki Kar
Erdévagyon-gazdalkodasi Intézet

Tisztelt EmIéke& Csalad! Tisztelt EmlekézK6zosseg! Memento!

Az Erdévagyon-gazdalkodasi Intézet (EVGI) kollektivaja éleen tisztelettel és
szeretettel kdszontjuk a VEAB M&zés Erdgazdalkodasi Munkabizottsag —
MESZAROSKAROLY EMLEKULES minden résztveljét. Koszonjiuk, hogy ismét
megtisztelték az Eftvagyon-gazdalkodasi Intézet rendezvényét.

Sajnos mar nem &zor emlékezink arra, hogy ebben a meleg, nyar elgj
idészakban, a zarovizsgak utan az Intézet 6sszejész8tos Karoly meghivasa-
ra jottink munkatarsak, kollegak, jottiink az Intbee a ,szabadtéri tanterembe”,
de gyakran a mindenki szamara nyitott otthonaba.

Idén is jottink, munkatarsak, kollégak, doktorarzdks de most emlékezni
jottiink. Emlékezni az egydtt toltottdkre, felidézni Prof. Dr. Mészéaros Karoly
intézetigazgaté személyiségét, tevékenysegét.

Emlékezni jottink, emléktablajanal tiszteletet adni

Idén a VEAB Mes- és Erdgazdalkodasi Munkabizottsag keretét hasznal-
juk fel a megemlékezésre. Bar Mészaros Karoly neih fermalis vezsije a

szervezetnek, de mindnyajan tudjuk, hogy elévitleterdemei voltak fenntar-
tasaban, megzésében, a parbeszéd folytatasaban.



Oréommel tolt el, hogy a Kollegak elfogadtak meglivdkat. A tiszteletada-
son, az emléktabla megkoszoriuzdsan tul egész nedmigmket Mészaros
Karolynak, az Erélvagyon-gazdalkodasi Intézet két éve elhunyt igaggaak
szenteljuk, Emlékulésnek tekintjik.

Mészaros Karoly 1994-ben kerilt a nyugdijazasok ekkeztében
létszamaban megfogyatkozott Uzemtani Tanszék éliss szellemet hozott
kézénk, és nagy lendulettel fogott hozza az oktatégujitasahoz, megbizasok
szerzésével, palyazatok 0sztbnzésével aktiviz8taatasi életet.

Szakmai féltékenység nem jellemezte. Minden Ujoniradulé kutatasi
témanal azon gondolkodott, hogy kiket lehetne bayoés rovid idn beldl
aktiv team-eket hozott létre. Ebben kivald kontakttis kdzossegteredint
keépessege is segitette. gk koréje a fiatal kutatok, ,katonaszokeveények”.

A fiatalok mellett az idsek©l sem feledkezett meg. Gondja volt a nyugdijba
vonult kollegakra, bevontéket a folyd kutatdsokba, ezzel lelki és anyagi meg-
becsulést nyujtott nekik.

Faradhatatlan, nagy teherbirdsu ember volt.

Elsodro lendillete nenite a lomhaséagot, korildtte mindig izzott a leveg
Ebsl fakaddéan a tennivaldkat is mas meércével meérte ptar egy oOra alatt
megvan” mondta, és mi ezutdn még napokat dolgoztunk

A problémaktél nem hatralt meg, mindenre és badkidgra azonnal meg-
oldast keresett, tnzetlenil segitett minden rasaoriMindig ebre tekintett.
inséges ikben is a kiutat kereste, az értékek thegsére, gazdagitasara tore-
kedett. Munkaval épitett.

A munka, a feladatok, megbizatdsok megtalaltaké éem tudott nemet
mondani. ldvel egyre kevesebbet lattuk munkanapokon a Tanazéie
Intézetben. Talalkozni, szakmai kérdéseket meghadzétvégén tudtunk vele.
Akkor sem pihent.

A szakmai kdzéletbe az ém@rtékeléssel robbant be, Markus Laci bacsi szellemi
Gtmutatasait kovetve. Megszervezte azd diwajd a tobbi) erdh és karérték
szamitasi tanfolyamot. Az efdrték szamitast segitette az NFA részére készitett
iranyelvvel, a szamtalan felllvizsgalattal.

Az erdészeti politikdban, annak megujitasaban sékatredmeényesen dol-
gozott. Nevehez kétlik a Nemzeti Eréistratégia és Efghrogram kialakitasa.



Sokoldalu, nyitott, otletgazdag, sziporkazé egyémének koszonh&tn
szinte minden téren sikereket ért el.

,,,,,

nap eérezzik, de igyeksziink szellemiségeni.

Karoly munkassaga soran nagy hangsulyt fektetetifjiasag, az utanpotlas
nevelésere, bevezetésére a tudomanyos életbe. &r@@adnzetlenseggel min-
denkit arra 6sztbnz6tt, hogy forogjon a szakmaiékétben, vegyen részt az ér-
deklbdési korébe tartozé rendezvényeken, a szakmauwaoményos rithelyek
ismerjék meg tevekenységét. Az 6sztonzésen tulzai s kilféldi rendezvé-
nyeken valo részvételnek az anyagi feltételeitegtaremtette.

Ez a tamogato szellemiség tud folytatodni azattafy a szakma kezdeme-
nyezésenek élére allva létrehoztuk a Mészaros Kdtallészeti Fetoktatasi
Emlékalapitvanyt, amely keretet es |éis&iget nyujt az erdeszeti politika és az
erdsértek-szamitas tertletén kiemelketéljesitményt nyujto fiatal kollegéhk
és kollégak jutalmazasara.

Az Emlékalapitvany kezdeményezését mar tavaly tigezés kodszonjuk
mindazok munkdjat, akik a megvalositasig eljuttatidjanljuk mindenkinek,
hogy sajat maga ismerje meg, és kornyezetébentssseraz emlékalapitvanyi
celkitizeseket. Az Emlékalapitvany megsziletéseét a lezfitasabban jelzi, és
életképesseget mutatja, hogy ma délutan mar dzgék atadasara is sor kerdil.

Kedves Emlékaz Zsuzsa Asszony és Bence!

Kdszonjuk, hogy elfogadtatok és tamogatjatok azé&aiapitvanyi kezdemé-
nyezeést, és ha fajo szivvel is de mégis blszkéadimatjatok megbecsulésiink
apro jeleit.

Az Emlékalapitvany kuratériuma meghoztadetdjazasi dontéset, és meg-
ergsithetjuk, hogy az arra érdemes szemeélyek kaptakdészeti politika és az
erdsérték-szamitas hagyomanya apolasaért az elismerést.

Megebzve a hivatalos atadast, eziton az Intézet és aBVAZS- és Erd-
gazdalkodasi Munkabizottsdga kollektivdjanak nemé@eatulalunk a dijazot-
taknak:

— Holl Katalin okleveles er@mérndk jeléltnek,
— Barkdéczy Zsolt avatand6 doktornak,
— Patocskai Zoltan doktorjeldltnek.



Kérjuk, hogy a dijhoz méltdan végezzék tovabbi kemysegiket, tartsak a
kapcsolatot az Efivagyon-gazdalkodasi Intézettel, apoljdk Mészarosoka
szellemiséget.

A dijazottak a Megemlékezés utan rovidaslas keretében adnak tajékozta-
tast tevekenysegully eredményeildl.

Mészaros Karoly nevelt, igen nevelt és apolta ightidkkal a kapcsolatot, ezt is
sikeresen tette. Példazzadk ezt a korsoOsétegiemelt diszkorsék, valéta
szalagok.

Az Erdovagyon-gazdalkodasi Intézet erre emlékéitetMészaros Karoly
Erdészeti Fetoktatasi Emlékalapitvany Diszkorso-t ajanl fel azékalapitva-
nyi dijazottaknak.

Kutatasszervez tevékenyseégének koszonben az Erdvagyon-gazdal-
kodasi Intézet tudasfijan két gyumolcs meég idémmegeérett. Kilonleges
gyumolcsok.

Engedjek meg, hogy e helyitt is bejelentsik, hofeaedek Elek Pedago-
giai Kar két oktato-kutatoja sikeresen vedte med Ehtekezést es Prof. Dr.
Mészaros Karoly intézethez invitaltjait ma deélutanNyugat-magyarorszagi
Egyetem Doktori Tanacsa PhD doktorra avatja:

— Hartl Eva pedagogia szakos tanart, iskolaelérfgjleszt szakpedago-
gust ,A ,Kdrnyezetiink az efd pedagogus tovabbképzés kdrnyezettu-
datos nevelésben beto6ltott helye, szerepe és mtekga” cini s

— Molnar Katalin okleveles pedagdgia-nevelészocioldégia szakos ttanar
.Erdészeti- és vadgazdalkodasi ismeretek gyermekeeb csaladok
korében” cind

doktori értekezésének sikeres megvedeése alapjan.
Gratulalunk az Intézet tiszteletbeli — nem is egzeli, hanem rendes —

kollégainak szakma-szeretetiikh6z, erdészeti issmretésiikhtz, sajatos inté-
zet-szinesitéstikh6z, kedves egyéniségukhoz.

Ezeket tartjuk igaz tisztelgésnek Prof. Dr. Mésgdf@roly munkassaga és
szellemisége étt.

Az Intézet mindig nyitva all éttik és mindnyajan megtiszteltetésnek vesz-
szUk, ha idnként atlépnek ajtajan, mar csak egy nosztalgitasitarejéig is.
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Természetesen reméljuk, hogy szakmai egyiktdésink is tovabb él, és el-
képzeléseink pénzlgyi tAmogatésra is érdemesrétatabk.

|44

Hartl Eva ,Madarak és fak napja” cinszerzeménye osztatlan sikert aratott,
bizunk benne, hogy Molnar Katalin ,Csaladi §ei6’-ja a szeré elismerése
mellett az Intézetre is jO fényt vet.

A Talalkozon élenk egyittgondolkodast kivanunk,Eamlékilésen kegyelettel
megemlékezink.

Sopron, 2009. junius 26.

Jo szerencsét! Udv az erdésznek!

Prof. Dr. Lett Béla Dr. Stark Magdolna
mb. intézetigazgato egyetemi docens
munkabizottsagi elndk munkabizottsagi titkar
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A dendromassza alapu,
decentralizalt energiatermelés alapanyagbazisanak
tervezése

Barkdczi Zsolt

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Bndérnoki Kar
Erdészeti-miszaki és Kdrnyezettechnikai Intézet

Bevezetés

A szakmai kutatasi ttmam egyik jelémészét, a ,Potencial-felmérés és progno-
zis az erdallomanyokban”, Prof. Dr. Mészaros Karoly kezdenez@se vegett
inditottam el az NKFP-Efdés Vad program keretein bell. Az orszagos &zint
felmérést Professzor Ur vezetése alatt készitestem

A doktori munkam alatt Professzor Ur volt az egyénacsadom, és ar

irAnymutatasai alapjan kezdtem el kidolgozni al@edény-érték meghataroza-
sara, fahasznalatokhoz kapcsolodé logisztikdnalkdeltezésére és elemzésére,
illetve a teljes 6konomiai elemzésre alkalmas seoft

A jelenleg aktudlis kutatasi munkakkal és az edaigomanyos tevékenysé-
gemnek a tovabbvitelével is Mészaros Professzanlihkassaganak egyes témait
igyekszem tovabb vinni, és amennyifkein telik, 0] eredményekkel gazdagitani.

1. A téma jelentsége, dizmenyei

A vilag folyamatosan novelévenergiaigénye, a fosszilis energiahordozok kész-
leteinek csokkenése, az energiafiggey, a globalis kérnyezeti problémak, és az
elmult évek energiapiaci eseményei mindenki szangyyértelnive tették,
hogy a gazdasagi, és politikai stabilitas érdekémémden orszagnak kiemelt
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érdeke, hogy minél nagyobb aranyban alkalmazzaggijmé energiaforrasokat,
és minél kisebb mértékben fliggjon a sajat enetgtash mas orszagoktdl. Mar
az 1970-es évek éldelében, az etsolajvalsagot kbvéen megalakult az IEA
(International Energy Agency, Nemzetkozi Energiayhlikség), hogy a jdv
ben a fenntarthatd energiagazdalkodasesjitse.

Az 1980-as és az 1990-es években, valamint a X2@zad elején a FAO,
illetve az IEA is létrehozta, az energetikai célantassza termelés témaban, a
nemzetkozi kutatasi programjait (Pl.: FAO Eurépaedbazdasagi Energia
Egyuttmikodési Haldézata (CNRE) ,Biomassza termelés enecgiaa” cimi
programja, |IEA Bioenergy kilénbéz rovid vagasforduloju fadltetvény-
kutatasai, IEA Task 30 Short Rotation Crops fordBiergy System), amelyek-
hez a vilag meghatarozo energetikai celli biomakstztoi csatlakoztak. Nagy-
fokl energetikai célu biomassza és dendromassmaesetési €s hasznositasi
kutatasok folytak, illetve folynak.

A kutaték mind Magyarorszagon, mind az Eurdpai baid egyetértenek
abban, hogy a tarsadalom, a gazdasag, €s az ipar &lpb energiat igényel,
amelyet a jelenlegi energiaellatasi rendszerrestegtiuraval nem lehet bizton-
saggal, hosszu tavon biztositani. Adbeni egyre nagyobb energiaigények ki-
szolgalasa, és hosszl tavu biztositasa érdekeélpeegajuld energiaforrasokat
kell minél nagyobb aranyban hasznositani. Mindestben nagy figyelmet kell
forditani az Uj, megujulé energiaforrasok hasz@ssiteseten is, hogy az energi-
at ne pazaroljuk el, és a lebideghatékonyabb rendszerekben, és a leghatéko-
nyabb modon hasznositsuk, hogy azon hibakat nesk@keel Ujra, amely hiba-
kat a fosszilis energiahordozok alkalmazasa esdkégivettiink. Ennek megfele-
l6en nem szabad kihasznalatlanul hagyni a mégkés rendelkezésre allé meg-
Ujulo energiaforras-potencialt, és annak felhasw#lis a mindenkori legfejlet-
tebb technoldgia alkalmazasaval szabad hasznositenaik érdekében, hogy a
jovében ne torténjen pazarlas az energiaval. Meg éedhiteni azokat a tovabbi
energiahordozo potencial-nogdehetségeket, amelyek mellett a kérnyezetvé-
delmi, és tarsadalmi eérdekek nem sértilnek.

A dendromassza mint biolégiai erefletnergiahordozé hasznositasa koz-
vetlen és kozvetett gazdasagi hatdsokat eredmémyezgységnyi energia-
eléallitas koltségeinek csokkenése kdzvetlen gazdésdgssal, a dendromassza
termeléssel és hasznositassal 6sszéfiglgbalis, valamint egészseéglgyi es
kornyezetvédelmi problémak hatdsanak cstkkentediy p@zvetett gazdasagi
hatassal bir.
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Az Europai Uniodban, igy Magyarorszagon is, a fénéeelmében tehat a
dendromassza forrasok minél nagyobb aranya kih&ssadilletve a forrasok
bévitése, és azok korszgrdecentralizalt energiatermelést megvaldsitdo rend-
szerben tortéhfelhasznalasa a cel.

2. A kutatas célkitizései

A meghatéarozott témakorokben @délkitizes az volt, hogy a téma egymashoz
kapcsoldédd szakterlletein Ugy vegezzek kutatasdlketye modellfejlesztést,
hogy a részeredmények Uj tudomanyos megoldasolekitéesének feltételeit
teremtsék meg, és az egyes részeredmények egyddhdriomassza alapu de-
centralizalt energiatermelés alapanyagbazis-tepéamk, €és alapanyag-
ellatasanak komplex problémajara megoldast adjatiekie az Uj megoldasok
alkalmazasaval a téma tovabbfejlesztéseinek Ugtdfisegei alakuljanak ki.

A fenti célkitizések megvalédsitasaval a munka a dendromassza alapu
decentralizalt energiatermelés alapanyagbazisamalezeséhez, a rendszerek
felallitasahoz, és tkkddtetéséhez, mindezek altal a rendszerekbéni széles
kori elterjedéséhez jarul hozza, és a dendromasszdgiiv hatékonyabb és
nagyobb mértékhasznositasat fejleszti.

3. Ujtudomanyos eredmények dsszefoglalasa

1. A hazai energetikai, agrargazdasagi kornyezetvédini és az ezeket
alapvetéen befolyasol6 Eurdpai Unids tendenciak és direktak at-
tekintése és értékelése alapjan megallapitom, hogy megujuld
energiadk kozott tdbb szempontbdl is a biomassza-b&a energia-
termelés a meghatarozé. A jelenlegi dendromassza-bau ener-
giatermelés, azonban csak rendszerelméleti alapokraés Uj
dendromassza-bazisok felhasznalasaval fejlesztideigy ezen felté-
telek megteremtése szikséges a fibeni, dendromassza alapu
energiatermelés, széles kdirelterjedésének biztositdsahoz.

Megéallapitom, hogy a j@beni dendromassza alapu energiatermelést
elsssorban a decentralizalt rendszerekben célstejieszteni, és a
megléw, foldgazt hasznositd rendszerek esetén kellene Hdz
direktivaknak megfeléen 2020-ig) az energiaigény 80%-at megujulo
energiaforrasokkal kivaltani.
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2. A helyzetelemzés megallapitasai alapjan értékelh a jelenleg
alkalmazott technolégiak tervezésével, értékelesdvés hatékony-
sadganak novelésével kapcsolatba hozhatdé mddszerekés megal-
lapitottam, hogy az egyes részteriletek tervezédeezési modsze-
rei mar alig alkalmasak a ndveky feladatok szinvonalas megolda-
sara, szamitogepes tamogatottsaguk kicsi, az egyesszelemek
vertikalis és horizontalis dsszekapcsolasa reszbeartalmi, rész-
ben szoftver-alapu problémak miatt nem lehetségesTovabbi
gondot okoz az, hogy a céliranyosan dsszedllitottdabazisok is
hianyoznak. Ezért meghataroztam azokat a rendszeremzéshez
szikséges kovetelményeket, melyek alapjan a mode]jlesztéseket
elkezdtem.

Megfogalmazasra kerllt a dendromassza alapu detizalr energia-
termelés alapanyag-ellatasi rendszere, meghatéeokasiltek a rend-
szer feladatai, illetve a rendszer felallitasané, niikbdtetésének
irdnyelvei, amely alapjan a modellcsomag elkésiithes annak it
kodtetésével a komplex dendromassza alapu dedealratnergia-
termelés alapanyagbéazisanak tervezését, modeltezégékeléseét,
miikOdtetését biztositani lehet.

2.1. Fogalom-meghatarozas

A dendromassza alapu decentralizalt energiatermalapanyag-
bazisanak tervezését megvaldsitd rendszer az azemamely képes
adott energiaigény alapanyaggal valé hosszu talihatésaganak,
vagy adott terllet dendromassza alapl energiatésidehes-
ségeinek a meghatarozasara, figyelembe véve a magyos erd-
gazdalkodasbdl kikerél energetikai célokra hasznosithaté dendro-
massza mennyisegeét, ennekdbeni valtozasat, illetve az energetikai
falltetvényekkel megtermelliedendromassza mennyiségeét, minden
esetben a megjelénanyagaramlasi-igények teljes logisztikai érteé-
kelése, és az egész rendszer komplex 6konomiazéekamilletve az
alapanyag-ellatast szolgalé egységek értékelésismemének folya-
matos fenntartasa mellett. A rendszer biztositjazagalt terileten a
decentralizalt energiatermelés alapanyag-ellat&stelgs tervezését,
modellezesét, technolodgiai, logisztikai, 6kondmmliatasi egységek
ertékeléset.



2.2. Arendszer feladatai
Az alapanyag-ellatasi rendszer feladata:

» Lehetiségek felmérése az energetikai célra hasznosithato
dendromassza mennyisege tekintetében.

* A dendromassza forraivitésének, azaz az energetikai falltetve-
nyekkel eballithatdé faanyag mennyiségének a meghatarozasa.

« A hosszu tavon biztosithatd, energetikai célra astimalhatod
dendromassza mennyisegének prognosztizalasa.

* Mind a hagyomanyos efdazdalkodasbodl szarmazo, mind az ener-
getikai falltetvénybl szarmazo faanyagnak a leéniglhasznalasi
helyre vonatkoztatott paritasi aranak a szamitéasa.

» Az energetikai failtetvények esetében, azok kompiexlellezése,
Okonomiai elemzése, és a helyi viszonyok fliggvéagéaz alap-
anyag-termelés mind technoldgiai, mind 6kondmiangzont sze-
rinti optimalizalasa.

» Az anyagaramok meghatarozasa, a logisztikai fetkdegrvezeése,
optimalizalasa, és a logisztikai kdltségek megloaidsa.

» A beszallitoi rendszer értékelése, és a logisztikadszer fejleszté-
séhez szilkséges stratégia kialakitasanak megatapoza

2.3. Arendszer feléllithsanak, esikodtetesének iranyelvei
A rendszer felallitAsanak 1épései:

» A decentralizalt energiatermelés kialakitasa kgt fRezdeménye-
zéstBl indulhat ki. Az egyik, amikor konkrétan meghatZott
helyii, és energia-igériyenergiafelhasznalasi igeny, vagy igények
jelennek meg, és ezen igényeknek kell megvizsghbgy hogyan
lathatok el hosszu tavon, biztonsagosan alapaniiaygaasik eset,
amikor veszink egy tetsleges terlletet, (kistérséget, korzetet,
régiot stb.) és megvizsgaljuk, hogy ott mely komnkrélyeken, és
milyen kapacitasu energiaterrietgységeket célszetétrehozni a
jelenleq, illetve j6¥ben rendelkezésre allo alapanyag, és a megter-
melt energia felhasznalasi igénye alapjan.
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» Az elézéekben megfogalmazott kérdések megvalaszolasa végett
elkészitésre keril a hagyomanyosoégazdalkodasbol biztosithato,
energetikai celokra hasznalhaté dendromassza pakdéeltnérése,
€s prognozisa az energiatertnegysegek élettartamanak megfélel
idéintervallumban. A potencialfelmérés és a prognégiszitéséenél
a vizsgalt tertileten kilon kezelve az allami ésagam szektort, az
elté faanyag-piaci részvétel, és volumen-kilénbségeletie

e Abban az esetben, ha a szikséges dendromasszaiségnnyncs
meg a becsult beszerzesi korzetben, illetve netodithatd a meg-
felelé mennyiség hosszu tavon, akkor felmérésre kerigy femer-
getikai falltetvényekkel hol, és milyen mértékbehdt az alap-
anyag-igényt kielégiteni.

» Az energetikai falltetvények alkalmazéasanak viztgalal a jov-
ben vizsgalni kell a mégazdasagi termelés soran megjélamer-
getikai célokra hasznosithatdo mellektermék menggsis, illetve a
rentabilisan élelmiszer célu termelésre nem hasthradse me#gaz-
dasagi teruletek alternativ hasznositasa eset@beggm fas szard
energialltetvényekkel valé alapanyag-termelés,adszrositas kér-
dését. Elkészilt az energetikai célra hasznosithme®gazdasagi
melléktermékek mennyiségének felmérésére alkalmagram is,
illetve az energetikai falltetvények modellezésdlialmas prog-
rammal az egyéb, nem fas szaru energetikai Ultgékéat is model-
lezni lehet, azonban ezekkel a disszertacio kedegdil kilén nem
foglalkozom, mivel a jelenlegi technoldgiat tekiatv a
dendromassza alapu decentralizalt energiatermeakiakitasa a
legcélszeibb Magyarorszagon.

* Miutan kialakult, hogy a szikséges alapanyag meség@ milyen
mértékben keril biztositasra a hagyomanyos$gazdalkodasbol,
illetve az energetikai falltetvények altal, akkdkészithed az
egyes energiatermelési egységek alapanyag-ellédbkizata, és
digitalis térképi megjelenitése.

e Az adott energiatermelési egységeknek adott alzgpmeiiatasi
dinamikaja van, amely meghatarozza az anyagaramakanyag-
aramokhoz igazitani kell a helyi leségek fliggvényében azt a
logisztikai rendszert, amely a meghatarozott anysagékat biztosi-
tani tudja. Megtoérténik a hagyomanyos @gdzdalkodas tekinteté-



ben az alapanyag-ellatast biztosito logisztikadszer felallitdsa a
technoldgiai lehéségek figyelembevétele mellett, illetve az ener-
getikai falltetvények tekintetében a logisztikaingeknek megfele-

|6 technoldgiai kialakitdsa, a helyi viszonyok fluggyében. A lo-
gisztikai rendszer tervezeseéneél agben kilon egyseget fog alkotni
a faanyag-tarolok alkalmazasanak a vizsgalata, daeokezeése,
elemzése. Ezen munkak eredményekééfoedulhat, hogy egyes
alapanyag-forrasok kiesnek a hasznosithato alagamganyi-
ségldl, mivel technoldgiai szempontbol nem megoldhatikaz
hasznositasa. Ennek megféa itt egy visszacsatolas torténik a
rendelkezésre allé alapanyag-mennyiség tekintetésewizsgalatra
kerll, hogy ezen kiégsmennyisegek nelkil, vagy a hagyomanyos
erddgazdalkodasbol szarmazo dendromassza, €s az ekesrtpail-
tetvényekldl szarmazo dendromassza aranyainak valtoztatdsaval
biztosithat6-e hosszl tAvon az energiatermeléséggwagy egy-
ségek alapanyag-biztositasa. Ha nem, akkor terteSszea vizs-
galt korzet kiterjesztése torténik meg.

A felépitett logisztikai rendszerre, illetve az ahbesetlegesen
szerepb tarolokra vonatkozéan alkalmazhaté még egy kidifesz
modellezés is, amelyet Mark6d Gergely ,Informatika erdészeti
feltarohalozatok tervezésében és nyilvantartasaleémi doktori
értekezéseében irt le. E szerint pl.: egy adottitgeidos korzetben,
annak Uthal6zatanak digitalizalasa, allapotanalndegése alapjan
meg lehet adni, hogy mely faanyag-szallitasi reedsz, amely a
szikséges, azon gravitacios korzetben medjebamyagaramokat
leszallitani képes a leggazdasagosabb maddon, égyed véve a
jelenlegi uthaldzat sziikséges javitasi, és feragakbltségeit is.

A technoldgiai szempontbdl {hodé rendszereknek most az
okondmiai vizsgalata torténik meg. A hagyomanyodogazdal-
kodasbdl szarmazd faanyag esetén a felhasznalakire he
vonatkoztatott aranak meghatarozasa térténik neemészetesen a
felépitett logisztikai rendszer koltségeinek, e$damelletti piaci
arnak, vagy labon all6 faanyag aranak, és arraddakegyéb
koltségek figyelembevételével. Az energetikai faeiwények esetén
a telies okondmiai elemzés tikrében keril meghzésra a
faanyag ar. Az ék6 pontban emlitetteknek megfeieh, itt a
késbbiekben azon faanyag-tarolok is elemzésre kerltiladno-
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miai szempontbdl, melyek technoldgiai szempontbdbgisztikai
igényeket kielégitik. Az 6kondmiai elemzéseknek eaedménye
folytan itt is lehet, hogy lesznek olyan dendromaas®rrasok,
amelyekkel a ké&#biekben nem lehet tdmaszkodni, mivel a
felnasznalo helyre vonatkoztatott aruk magasaldy et amit az
energiatermelési egység elbir (az energiatermekigpységek
megvaldsithatésagi tanulmanya tartalmazza azt agaayagarat,
illetve arindexet, amely mellett a beruhazas elfibgad idn beldl
megtérul, és amely értékeket az alapanyag tekbeatéartani kell).
Ennek megfeldlen itt is torténik egy visszacsatolas, hogy a
szUkséges alapanyag-mennyiség biztosithat6-e htdsaq, illetve

a hagyomanyos efdazdalkodasbol szarmazo faanyag mennyiség,
€s az energetikai fadltetvényéklszarmazo mennyiség aranyanak
valtoztatasaval, az biztosithato-e. Itt még Ilébeg van a
technoldgiakon tortéh valtoztatasra is, természetesen az adott
korilmények és feltételek tekintetében.

Most mar tudjuk, hogy mekkora mennyigégnergetikai célokra
hasznosithaté faanyagmennyiség van, amely mindnoéadial,
mind 6kondmiai szempontbdl is szolgalhatja az aagFgnelési
rendszerinket, ennek megféleh a visszacsatolas itt mar az alap-
kérdéshez kapcsolodik, arra valaszt adva. A bésdalendszerek
ertékelése, és annak eredménye kéliKapcsolddik a visszacsato-
lashoz, azt egy plusz informécioval ellatva, igygkepjuk a komp-
lex dendromassza alapu decentralizalt energiatésralapanyag-
bazisanak tervezéset, modellezését, ertekelés&tidreteseét bizto-
Sitd rendszert.
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3.

3.1.

Kidolgozasra kertilt a dendromassza alapu decerdlizalt energia-
termelés alapanyag-ellatdo rendszerét tAmogatd szweéircsomag,
valamint a szoftvercsomag 0sszehangolt alkalmazasa irany-
elvei.

Kidolgozasra kertlt a hagyomanyos éghzdalkodasra vonatkozéan
a kitermelhet O0sszes fatbmeg, valamint az energetikai célokra
hasznosithaté alapanyagok mennyiségének poten@éhérését és
prognozisat, teljes fahasznalati modellezést megsib szoftver.

A szoftver alkalmas a dendromassza alapu decerditabnergiater-
melés kialakitasa érdekében, adott felhasznal§i kiizetében meg-
hatarozni, hogy az adott energiaigényt figyelemBgey a tervezett
tzemeltetési isben, a hagyomanyos éghzdalkodasbol milyen mér-
tékben lehet kielégiteni az alapanyag-szikséglaetdott terlleten
alkalmazott komplex efjazdalkodasi stratégia mellett.

Képes egy tetsitegesen meghatarozott régibban a dendromassza ala-
pu decentralizalt energiatermelés kialakitasa é&loehk kijeldlni azon
pontokat, ahol az energiatermelés egyes egysédedaoptimalisabb
kialakitani, illetve ezen egysegek célsz&ljesitmenyének meghata-
rozasara.

Elvégezhat egy adott dendromassza igény, hosszu tava kiékagit
biztosito fahasznalati stratégia meghatarozasara.

Modellezni lehet az etdelepitések hatasat, az alkalmazott, illetve
idonkeént valtozo fahasznalati stratégia, fafajcsetéknéeszetvédelmi
korlatozasok, illetve a természetvédelmidigsok hatasat, a
fafajpolitikai iranyelvek valtozasainak hatasat.

Az eredmények alkalmasak a gyakorlatban val6o felmd@sasra.
A szoftver segitségével az éghzdalkodok megalapozottabb és
eredmeényesebb hosszu tavu séeéseket tudnak kotni az energetikai
célra hasznosithato faanyagot tekintve is, anéliddy barmely mas
valaszték termelését az befolyasolna.



3.2. Kidolgozasra kerllt az energetikai Ultetvénymlodellezésére, teljes
gazdasagi elemzésére, rendszeroptimalizalasara lalia szoftver.
Ehhez rendszerezésre keriltek az energetikai fauéiayek legfonto-
sabb technoldgiait.

A dontes-abkesziteést célzo szoftver leliséget ad arra, hogy barmely
megoldast, technoldgiat vizsgaljunk. Egy meghai@itoerileten je-
lentke® kilonbdzd megoldasokbdl allé rendszert egyutt vizsgaljunk
vele. A valasztasi lehéségeket, melyek a megvaldsitas esetén felme-
rilnek, tetséleges kombinacioban elemezziink, hogy a gazdalkodas
szempontjabol, a nyereség maximalizalasa érdekabegkedveibb
megoldas-kombinaciot ki tudjuk valasztani.

A szoftver két funkcidja is van. Az egyik a tervemél tortéd
dontéstamogatas, a masik a mar megl&ezelées alatt allé energetikai
ultetvénynél jelentkez adatok feldolgozasa és értékelése a tovabbi
munkak tervezéséhez, a hibak kigséhez, és a megfdialaltoztatas
meghatarozasahoz. Uzemeltetés soran d@ilemri kell, hogy a
tenylegesen megvaldsult hozamok teljesitik-e &zetésen tervezett
hozamot, vagy a j@ben modositani kell, hogy a tervezett értéket
elérje. A kezelés soran ténylegesen felmerilt &gk (mechanikai
gyomirtas, noéveényvédelem, tapanyag-utanpotlas stigyitése, és
ezzel folyamatosan a gazdasagi mutatok alakulasgfiggelhet,
ezek alapjan a sziikséges beavatkozasok elvégkzheen feladatok
ellatasahoz a dontéstamogatdé modell kapcsolatemtea digitalis
térképi adatbazissal, azaz az ott régzitésre kadatokat hasznalja fel
a szamitasok elvégzésehez.

A szoftver tehat alkalmas barmilyen energetikaetirény rendszer
teljes részletességgazdasagi elemzésére, optimalizalasra, dontésta-
mogatasra.

Az dsszegiijtésre kertlt az energetikai fatltetvények speiatun-
kamiveleteihez haszndlt, mas dgazatokbdl atvett ésnadlizatt, kuta-
tasba vont, illetve fejlesztés alatt allé célgéfmfontosabb paraméte-
reit, amelyek az egyes technoldgiai rendszerek fexdsehez szuk-
ségesek, majd ezen adatok beépitésre kerlltek fvesbe, ezaltal
biztositva, hogy a modellezések soran a vizsgdbatazen specialis
gépeket is be lehet vonni. Kulonlgoadottsagokat figyelembe véve,
meghatarozasra kerultek a lehetséges betakadtdsidlogiai sorok.
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3.3. Kidolgozasra kerilt a faallomany valasztékaserel-vizsgalatra

alapozott, értékének meghatarozasara alkalmas, éseaergetikai
hasznositast alapvéén befolyasold, a faanyag-valasztékok értékesi-
tését, annak teljes logisztikai modellezését, gaada elemzését
megvalosito szoftver. A modell alkalmasnak bizonydendro-
massza alapu, decentralizalt energiatermelés alaymgellatasat
szolgalé logisztikai rendszer tervezésére, modélére, gazdasagi
elemzésére is.

Alkalmas a kozeljogben valamely fahasznalati tevékenységre
(eloshasznélat, gyerités, véghasznalat, illetve egéaggédermelés)
eloirt allomanyokbdl kikerid famennyiség, illetve a vonatkozé beveé-
telek és koéltségek meghatarozasara. Alkalmas egly exdbrészlet je-
lenlegi faallomany-értékének meghatarozasara ayéapariekesitése,
vagy erd adas-vétele, bérlete, gazdalkodoi feladatok eléatak ki-
adasa stb. esetén.

A teljes logisztikat modellezni, és szamitani lehigly barmilyen
esetben a logisztikai koltsegek a léhktgpontosabban megadhatok.
Figyelembe veszi a modell tobbek kozott kialon asgk@&elités,
kikozelites, szélliths (akar tehergépkocsival, akagonnal tortéh
szallitast), a fel- és leterhelések koltséget,vitha, vagy fenntartas
koltségét stb..

A szoftverrel szintén kalkulalni lehet a faanyageks esetén felmer-
16 egyéb koltségeket, mint pl.: exportkdltségek, kkeelelmi jutalék,
becslési dij stb.

A szoftverben van egy 6nall6 modul is, amellyel/éazheb egy sajat
logisztikai rendszer, meghatarozhat6 annak mind@md@miai vonat-
kozasa, €s meghatarozhatok, egy adott energgdligdsi igeny eseten,
az alapanyag biztositasdhoz szikséges logiszekaiszer paraméte-
rei is. igy eldonthet, hogy az altalunk létrehozhat6 logisztikai rend-
szer felépitése és Uzemeltetése a kdibleavagy a lehetséges fuvaro-
z6 alvallalkozok arajanlatai alapjan, a logisztikeladatok egy részé-
nek, vagy egészének a kiadasa alvallalkozoi munkaba



4. Az elkészilt, és a technologiak tervezéséhezidsgtéséhez alkal-
mashak bizonyult modellek tovabbfejlesztési lehéségeit lehebvé
tevdé, kapcsolodasi lehaiségek biztositasa is vizsgalatra kertilt.
A foként tervezési és értékelemzési feladatok megoldaséalkal-
mas szoftver alkalmassa valt a dendromassza alap@centralizalt
energiatermelés alapanyag-ellatasat biztositd beglitoi egységek
értékelési, shrési feladatainak megoldaséara azzal, hogy a tetszes
szerint kivalaszthato értékelési szempontok alapjgnaz 6sszedlli-
tott adatbazisok csatolasat kovdien a szamitasba vehétmegol-
dasok rangsorolt levalogatasa is megtorténik.

Az eredmények alkalmasak a dendromassza alaputdacgiit ener-
giatermelést megvalosito beszallitdi egysegekkeinken koveterid
stratégiak megallapitasahoz, ezzel az alapanyathielhosszu tavd,
megfeleb minésédi biztositdsahoz, és a decentralizalt energiatermelé
si rendszer megfel@éimikodtetéséhez.

4. A kutatas tovabbi célkitiizései

Az Erddvagyon-gazdalkodasi Intézettel jelenleg is napickatatban vagyok, és
az eddigi kutatasi eredmények hasznositasa, illatvieutatas folytatasa, az
eredmények fejlesztése ceéljabol kulonbde+F projektek keretén belll kézos
munkat folytatunk. Az elmalt fél évben szamos haragionalis, illetve orsza-
gos szinf palyazat és tudomanyos munka kertlt elinditaedyé kidolgozas-
ra, melyek a teljes témakort feldlelik, és agbeni dendromassza alapu decent-
ralizalt energiatermelést, illetve a jelenleg hasitatlan mekfgazdasagi terile-
tek célszel alternativ hasznositasat celozzak meg. AD¥agyon-gazdalkodasi
Intézettel kozbsen Eurdpai Unids, nemzetkozi K+éjgkt is kezdemeényezésre
kerult, hogy a hazai eredmények nemzetk6zi szirgteninél nagyobb aranyban
hasznosuljanak, és terjedjenek. Az Intézetnek eeljaddigi és a j@beni kuta-
tasi eredményeknek a feldolgozasa, és az oktatgagha vald bevonasa.
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Természetes felljitas és fafajpolitika az erdészeth
(feketefenyvesek alatt megjeleh
termeészetes Ujulatok vizsgalata)

Holl Katalin

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Bndérnoki Kar
Erdévagyon-gazdalkodasi Intézet

Bevezetés

Napjainkban az efdjazdalkodas legalapvdib feltétele az dkologiai ismerete-
ken kivil az, hogy tisztaban legyink az erdészelitikaban megfogalmazott
allaspontokkal, célkitzésekkel.

Az erdészeti politika egy adott korszak erdészeakismereteinek, erdé-
szeti gyakorlatanak szintézisére épitett, @iéwonatkozo cselekvési program-
nak is tekinthet. Eppen egy évvel ezt hallhattuk az erdészeti politikanak ezt
a megfogalmazéasat Solymos Reakademikus urtol.

Az erdészeti politika szinterén a kezdeti gazdagagiinancia mellé iével
felsorakoztak a természeti, a védelmi és a joddtyeédk, hogy megteremtve az
0sszhangot kodhessen egylitt ez az 6sszetett rendszer.

A tanulmanyban azt szeretném bemutatni, hogy aidégi fafajpolitikai
elképzelései hogyan valosulnak meg a feketefenylesnanyok esetén ma,
Okoldgiai és 6kondmiai megvilagitasban egyarant.

A feketefenyvesités rovid torténeti attekintése

1936-ban Mayer Antal a doktori értekezésében meigettal, hogy mivel az
1920-as Trianoni Békediktatumot kdgenh erdeink tertltének 84%-at elveszi-
tettik, és igy nagy mennyidégmport fara volt sztikséglnk, ezért valtoztatni
kell az érvényben lév gazdalkoddi szemléleten és fafajpolitikan. A faamy
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szikseégletdként a fenyk terén jelentkezett, hiszen a haboru utani heljt@a
sok és a butoriparban bekovetkezettifls megkovetelték a nagymennyiség
fenyo faanyag dlallitasat.

Magyarorszagon az éldeketefenyveseket a XIX. szdzad végen létesitet-
ték, kisérleti jelleggel, a meredek tijttalajer6ziojanak megfékezéseére, vala-
mint a futbhomok megkotéseére.

A dél-eurdpai fafaj kiinéen bevaltotta a hozz&4o6tt reményeket, ezért fa-
termesztési célu telepitése is megindult. Az iljeegi erdisitések egyik nagy
hullama az 1950-es évekre esik, de az 1970-esanmita programja keretében
meég nagyobb terlleteken Iétesitettek lltetvényeit.

A tavlati cél — amint ez a korabeli székzirasaibol kitinik — az volt, hogy
kihasznéalva a feketefefiydus tiavaranak talajjavitd hatasat, egy viszonylag ro-
vid vagasiddj fenyves stadiumot kovéen e termihelyeken nemesebb fafajok-
bol Ultethessenek efklet.

Ezek a fajéshonos allomanyaitdl joval nagyobb zartsagukkahdkrel,
aminek kdvetkeztében a telepitéétielvegetacidbol csak néhany széles alkal-
mazkodoképességaj marad meg benntk. Napjainkban, legalabb aésret-
védelmi terlletek esetében mar nem halogathatdbogédmonokultarak atalaki-
tasa. Ezt a célt a kozéphegységi feketefenyvesetiéle=n leginkabb a viragos
koris segitségével érhetjik el. Ez a fa nem csak laedédpai 6shonos
feketefenyvesekben talalja meg kedvétetterét, de széles alkalmazkodoképes-
sége réven a hazai ultetett allomanyokba is spantéon betelepil, és fokoza-
tosan a lombkorona szintbe is beépul.

A zart fenyallomanyok megbontasaval ezt a természetes folyarkatl
segitentink. Végul fedynélkuli allomanyok is kialakithatok a dolomiti&on.

Az elegyaranyok hasonldé mértekatalakitasara homokvidékeken a szirke nyar
tiinik a legalkalmasabtishonos fafajnak.

Dolgozatommal azt kivantam megmutatni, hogy a Baléiredi Erdészet terlle-
tén talalhatd feketefedyallomanyok mara mar betoltotték a nekik szanteszer
pet, hogy helyet biztositsanak a tétmalynek megfelél, 6shonos fafajok sza-
mara. Megkezédott a mesterséges egykoru, egyszintes feketéf@ihgmanyok
természetes atalakitas, tdbbkoru, tdbbszintes szetes lombos allomanyokka.
Az altalam vizsgalt mintateriletek Gjulataban megteatd, a molyhos télgy, a

! Tamas Jilia: A feketefenyvesek telepitése Maggaémon, kiilénds tekintettel a dolomit
koparokra 2007
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kocsanytalan tolgy, a csertblgy, a viragdsik a mezei juhar, a mezei szil, a
rezgd nyar, illetve a terllet biodiverzitasat ndévelbarkocaberkenye és
haziberkenye, vad gyimolcsok, a gyertyan és adéay természetes Ujulata.
Az atalakulas folyamata ezeken a tertleteken,siefjiegermészetes modon
indult meg. Kéébb az erdész hozzagtieavatkozasaval segitettérehaladasat.

A mérési sorozat kiertekelésélbmegallapithatd, hogy az itt talalhatd Gjulat
megallja a helyét, biztositva ezzel megiélermészetszérerdsboritast.

A vizsgalat lefolytatasa

A vizsgalat soran alkalmazott Gjulatfelvételi metodka (mintateriletes)
ismertetése

A alkalmazott Gjulatfelvételi médszer alapjaul, Atami Erdésztei Szolgéalat
altal 2003-ban kidolgozott ,Az Eédedelmi MeB- eés Megfigyed Rendszer
keretében a vadallomany &ltal okozotbhély valtozas felmérésére” cim
atmutato szolgalt.

Az utmutatéban szereplfelvételi modot atalakitva, de hasonlé elveket és
mérést szem étit tartva végeztik a terepi felvételeket.

A kords mintatertletes eljarasi modot, ellentéthenitmutatoban szerépl
eljarassal azert valasztottam Dr. Veperdi Gaboreeggyi docens javaslatara,
mert igy jelenisen pontosabb, egysibb volt a mintatertletek kijeldlése, majd
biztositasa.

A mintateriletes eljaras alkalmazéasa esetén etémiaterilet kozéppont-
jat allandositani. Szamomra ez azért volt nagyomosy mert nem egyszeri fel-
vételezédil volt sz6, hanem évenkénti visszatééfsEbben az esetben, nagy
figyelmet kellett forditani a pontos kijeldlésre.

A mintateriletek kit Gizése, az ott talalhat6 Ujulatok felvétele

A mintateriletek (45 db) Balatonakali kozséghatartadalhatoak.

A felvételi eljaras soran és az adatfeldolgozasiv&@gner Maria hallgato
tarsammal dolgoztam egyditt.

2006, 2007, 2008. juliusi honap soran egy tuskectdvek) és egy 282 cm
hosszu, dfs szovés, nem nyulékony zsineg segitségével végeztik élsazes
mintateriletre az Gjulat, a lagyszara és cserjesdeinételét. A felvételi eljaras
lehebvé tette, hogy magas Ujulat és lagyszaru szinéegstel tudjuk veégezni a
mintaterilet felvételezéseét.
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A mintateriiletek 25 mnagysagtak voltak. Helyiik kijelélése a Digiterra
Map program segitségével tortént. A digitalis Uzaawittérkép alapjan kijeldl-
tink a pontokat, hogy a mintateriiletek egyenletdstdjek a teljes teriletet,
(elhelyezesik egy racshald pontjainak felelnek nmag)d megadtuk a pontok
helyeinek GPS koordinatait. A GPS pontokat felkeeeslandositottuk a minta-
tertletek kdzéppontjait. Ez fa covekek segitségé&udént, amelyen feljegyez-
tuk a mintaterilet szamat az érélszleten belll, és a minaterilet térzskényvi
szamat is. Jetzfestékkel megjeldltok a coveket és a kornyékenjéblathatod
helyet (legtbbb esetben ez egysdbb fa egyed volt), a minaterilet egysbér
megtalalasa érdekében.

Miutan a tliske és a rajta k&wesineg a helyére kerult, fajonként darabra
megszamoltuk a mintakodrben talalhato facsemete dedpd, €s megmeértik a
magassagukat. A csemete akkor szamit bele a nrifitttee, ha abban gyokere-
zik. A csemete hosszakat a talajséihtt csucshajtasig mértem, és cm-es pon-
tossaggal jegyeztik fel. Gyokérsarjak esetén mindeat kilén megmertink,
tuskdsarjaknél sarjcsokronként csak a legmagasahhat.sSarjcsokor az egy
csokorban allo sarjak csoportja, egy tuskon toljesakor is lehet. A visszava-
gott vagy megragott csemete esetén, a magassagaresonkig, vagy az azt
tulndvo oldalhajtasig tart. A sarj eredefjulatot és azt a csemetét, amit valami-
lyen korokozo megtamadott vagy karositas ért, afhateli jegydkdnyvbe
feljegyeztik. Megmertik az Ujulat altal boritottiiket nagysagat a mintateriile-
ten belll. Ehhez az Uugynevezett vonal interceptsn@degy atdolgozott valto-
zatat alkalmaztuk. Vonalak melyek mentén a minigétet vizsgaltuk, a négy
égtaj iranyaba mutattak. Elévre ugyan azon vonalak mentén mértink. (Ez
aldl kivéetelt képez az elsev felvételezése, mikor csak szembecsléssel tatapi
tuk meg a boritottsag nagysagat.) Amennyiben amsihkitiz6tt vonalon atha-
ladd képzeletbeli fugdeges sik, metszi valamely facsemete koronajaiazés
legaldbb 5-5 cm széles a zsinér mindkét oldaldna&oronaszélességet lemeér-
tuk. Ezt az értéket nem bontottuk szakaszokra aztafaj esetén. A kilonbéz
fafajokat kulon mértilk meg és jegyeztik fel. Ha ki@bnb6s fafajhoz tartozé
egyedek koronaja fedésben volt, akkor a mérésikéiegeztik, fliggetlenil az
atfedésil. A tuskok, éb idés egyedek, gallykupacok miatt csemetéket eleve
nem tartalmazo teriiletet atszedsinor esetén, azt jegyeztik fel, hogy milyen
okbdl nincs boritottsag.

Ezutan, megbecsultik a lagyszaru és cserje bedgut, meghataroztuk a
fajokat, és részesedésiket szazalékosan. Mindextseetesen a felvételi jegy-
z6kdnyvbe mintatertletenként fel is jegyeztik.
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A felvett adatok feldolgozasa és értékelése

A terepen, egy éle elkészitett felvételi jegykdnyvben rogzitettiik az adato-
kat. Majd ezeket a MS Office Excel tablazatkézmlogramban elkészitett alap-
adat-tablazatnak megfebein szamitogépes formatumban rogzitettik.

A fokozott figyelemre az adatbevitelnél kilonos gyt kellett fektetni,
hogy az esetleges tévedéseket minél kisebb nigetédzoritsuk vissza s igy a
tovabbiakban a feldolgozas soran mar helyes adateidgezhessem el a kiérté-
keléseket.

A mintatertilet azonositdo adatait (érédszlet, a mintaterlilet szama és a
torzskonyvi szam), a tablazat tetején, mint fejlexuk meg.

Mindharom évben a felvett adatokat ugyan ebbemradban rogzitettik.

A kilonb6s évek adatait, kilon munkaflizetekben taroltuk, Emioz)
mintateriletek adatait pedig az Excel munkafiiz&té&n munkalapjaiban.

Mikor az adatok tényleges feldolgozasara keriilf anokat évenként, egy-
egy munkalapon 6sszesitettuk.

Itt méar kilon oszlopban szerepelt a felvétel évmimataterilet térzskonyvi
szama, a sorszam, a fafaj, a magassag cm-bekaéssitas.

Az adatfeldolgozas kbvetkézépése, a tablazatkededegitségeével, az ada-
tok elemzése és kimutatasok készitése volt.

El6szor elkészitettik mintatertletenként a fafajokzéssdarabszamanak
kimutatasat, majd ezen adatok segitségével atsad#riblha nagysagu terlletre
az Ujulatok db szamat. Ezutan atlagoltuk ezen adatrdrészletenként.

Az eldbbiekhez hasonléan a magassag adatok kimutatasalpen tabla-
zatokat készitettlink.

A tablazatok adataibdl szarmaz6 osszefluggésekénaykbb elemzés ér-
dekében grafikus formaban is abrazoltuk.
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1. tablazat: Ujulatok darabszama eirészletenkénti atlagolasban. 2006. év.

Erd6- Fafaj (db/ha)

részlet [(MOT CS VK MJ MSZ KT GY Ossz.:

13 E 1867 8 770 9244 16 237 4193 267 40 578
13D 14 629 7714 3 600 6171 914 171 57 33 257
6B 13702 9 578 7 031 11 373 604 222 42 511
6 A 7 040 17 600 8 880 720 800 35 040
13 A 19 400 8 400 1200 400 29 400
12D 12 400 8 400 3 600 3600 400 28 400
7C 10 689 6 844 4 067 1667 23 267
7D 9 400 5 800 400 1400 17 000
7E 8 000 8 933 24 000 5200 1067 47 200

2. tablazat: Ujulatok darabszama eirészletenkénti atlagolasban. 2007. év.

Erd6- Fafaj (db/ha)

részlet |MOT VK CS MJ MSZ KT FF Ossz.:

13 E 11333 12 267 10 667 2 800 3000 800 40 867
13D 15100 11371 6 900 10 267 4 200 1040 48 878
6B 30 440 16 320 5160 5 467 6 000 514 400 64 301
6 A 13 855 10 509 8 291 10 550 4933 400 600 49 138
13 A 10 800 18 133 3 867 1600 6 800 400 1600 43 200
12D 18 800 3333 5 600 2533 667 30933
7C 10 600 9 000 11 200 1600 32 400
7D 19 200 5800 13 200 4 200 400 42 800
7E 8 000 11 200 9 700 6 300 1200 1200 37 600

3. tablazat: Ujulatok darabszama eirészletenkénti atlagolasban. 2008. év.

Erd6- Fafaj (db/ha)

részlet [MOT [VK |CS [MJ [MSZ [KT [FF |Ossz.:
13E 10 667 9 467 9 200 3 867 2 400 600 36 200
13D 13600] 11771 6 650 9 067 5 000 400 46 488
6B 20760| 13360 4 360 4 840 4 800 400 400| 48920
6 A 7 491 9 491 5 345 7771 6 400 400 1600 38499
13 A 9600| 20000 6 533 1 467 4 000 400 1200 43200
12D 13 333 1 600 6 400 1733 400 800 24267
7C 9000[ 14800 8 400 1 800 800] 34800
7D 5 000 7 800 9 000 5 000 400 27 200
7E 13600] 10600 7 400 5 800 800 38 200
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3. abra: Ujulatok db szama eftészletenkénti atlagolasban. 2008. év.
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4. téblazat: Ujulatok atlagmagassaga (cm-ben)seédzletenként. 2006. év.

5. tablazat: Ujulatok atlagmagassaga (cm-ben)deédzletenként. 2007. év

6. tablazat: Ujulatok atlagmagassaga (cm-ben)seédzletenként. 2008. év
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o Fafaj
Erd6- részlet

MOT CS VK MJ MSZ KT GY
13 E 27 108 67 44 78 73
13D 47 112 106 51 44 98 43
6B 19 46 59 33 51 44
6 A 25 33 48 34 69
13 A 72 83 31 18
12D 58 72 76 79 75
7C 39 33 33 28
7D 37 43 39 43
7E 50 17 36 26 21

A Fafaj

Erdo- részlet
MOT VK CS MJ MSZ KT FF

13 E 30 97 110 46 127 81
13D 33 86 76 71 56 78
6B 25 76 37 43 69 60 26
6 A 34 88 71 57 76 117 9
13 A 149 132 154 111 75 150 84
12D 71 150 256 89 43
7C 35 71 70 44
7D 44 185 99 86 74
7E 20 76 48 37 34 13

o Fafaj
Erdé6- részlet

MOT VK CS MJ MSZ KT FF
13 E 39 103 130 68 147 78
13D 34 114 69 76 94 75
6B 26 84 51 44 69 51 53
6 A 42 99 74 73 79 158 18
13 A 103 111 139 90 20 133 78
12D 106 260 238 103 170 93
7C 99 96 168 59 79
7D 69 149 109 89 50
7E 27 136 78 46 52
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6. abra: Ujulatok magassaga efdszletenként. 2008. év.
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A fenti grafikonok vizsgalatat kovéen elmondhatjuk, hogy az Ujulatok da-
rabszama az egymast kovévekben néveki/tendenciat mutat.

A grafikonok részletes elemzése soran megfigyélhegy a 2006-2007-es
evekben a legtbbb fafaj esetén darabszam novekétlapithatunk meg am
2007-2008-as évi felvétele kozott csokkenést vagik gyenge ndvekedést lathato.
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7. abra: Molyhostolgy Ujulatok darabszamanak evatikéltozasa
erdsrészletenkénti atlagban

Ha egy - egy fafajra nézzik a darabszam valtozasti pl. a molyhos
tolgyre, akkor az j6l mutatja, hogy a 2006-0s éutetben az egyes ebdeszle-
tekben jelerisen megugrott az Ujulatok darabszama, majd azéestk2008-
as évben a legtobb helyen ez a szam csokkent.

35000 35000

30 000 - 30 000 -

25000 25000

20000 W 2006 20000 W 2006
O 2007 [ 2007
02008 15000 1 02008

10000 10 000 -

15 000 +

5000 + 5000

13E 13D 6B 6A 13A12D 7C 7D 7E 13E 13D 6B 6A 13A 12D 7C 7D 7E

8. abra: ViragoskKris és cser Ujulatok darabszamanak évenkeénti \védimz
erdsrészletenkénti atlagban

Masik fafajokat vizsgalva szintén megallapithatdaaabszam valtozasnal,

hogy a viragoséris a molyhostolgyhtz hasonlo tendenciat mutat, enigser
esetében a darabszam valtozasa évenkeént és mitdetekent is igen valtozatos.
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9. &bra: Ujulatok darabszaméanak valtozasadészletenként
az egymast koweevekben

Ha erdrészlet szinten vizsgaljuk az Ujulatok darabszattozasat, megal-
lapithatd, hogy 2006-ban a 7D érdészletben szamoltuk a legkevesebb egyedet,
2007-re a szamuk megduplazédott, am 20084e wisszaesest mutatott, ugyan
ez a folyamat figyelhétmeg a 6B és 6A eédeszletben is. A 7C, 13 D és 13A
erdsrészletekben folyamatos darabszam névekedés figiatneg, ami a 2006-
2007-es évben intenzivebb majd azt kéeategy kicsit visszaesik. Jelésat
eltérést mutat a tobbi eiteszlethez képest a 7E, mert itt az egymast kdhedt
vételi években darabszam csotkkenes figyélhetg.

Az egymast kovét években a csokkenéseknek tobb oka is lehet. Ezek k
zul jelents a vadkar és fontos befolyasol6 téryealt a 2007-es év soran, juli-
us végén - augusztusban bekdvetkezett aszalyezak. A darabszam csokke-
nést ebidézte még a természetes mortalitast okozé bezaréslaaz ennek ko-
szOnhet egyedszam csdkkenés.
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Ha nodvekedés szempontjabdl vizsgaljuk a mintaterkiét, szintén jol
nyomon kovethék a valtozasok. Egységesen elmondhatd, hogy a teitita-
ten talalt egyedek kdzepes intenzitasu névekedatttmak.

Ha ezt a novekedeési folyamatot fafajonként vizegaljol lathato pl. a
molyhos t6lgy esetében, hogy néhanyoegdzlet kivételével (13D, 13A, 7E) jol
megfigyelheb a magassagi novekedes az egymast k@wtkben.
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10. abra: Molyhostolgy Ujulatok magassaganak évetk&ltozasa
erdsrészletekben (cm)

A cser és a virdgoskis novekedés dinamikaja is hasonlo. Egye$résk-
letek esetében kiugro a ndvekedeés, maérésdleteknél azonban csokkenés fi-
gyelhet meg.
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11. abra: Cser és virAgosiks Ujulatok magassaganak évenkénti valtozasa
erdsrészletekben (cm)
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12. abra: Ujulatok magassaganak valtozasaseédzletenként
az egymast koweevekben (cm)

Erdorészlet szinten vizsgalva a magassagnovekedeés @énéabato, hogy a
7E, 7C, 6A, 6B, 13E, 12D efdeszletekben elég egyenletes volt a ndvekedés,
helyenként intenzivebb dinamikaval. A 13D @#&bzletben 2006-0s évet kove-
téen a magassagi névekedeés csokkent, am 2008-ratmétinA 13A erdirész-
letben pedig egy nagyon intenziv nbvekedést Kiaret 2008 évre egy jeléist
magassag visszaesés tapasztalhatd. Hasonl6 athelfReerdrésziet esetén is.

Ha a két grafikont dsszevetjik, amelyekenssetdzletenként abrazoljuk a
darabszam valtozasokat és a magassag ntvekedgsl|apighato, hogy a 12 D
erddrészletben a csokkérdarabszam mellett a legintenzivebb volt a magassag
novekedes, (itt volt a magassag szorasa a legalgaisb). A 13A erdrészlet-
ben 2006-2007 k6zott jeldit a ndvekedés, ami 2008-ra visszaesett, az Ujulatok
darabszama stagnal. A 6B érélszletben a legalacsonyabbak az egyedek és a
novekedés dinamikdja sem tul intenziv. (44 ématlag 55 cm-re étt). Az is
elmondhato, hogy ezek a legfiatalabb teriletekzdmsdtt voltak utoljara 2004-
ben az egészseégulgyi termelések és van olyan nuiiletteami még a feketefe-
nyé allomany alatt talalhato. A 7C dnetszletben a darabszam ndvekedést mu-
tat, a magassagok szintéfitiek, a masodik és harmadik vizsgalati év kozott
jelentbsebb volt a méret valtozas, mint azzél évben. A 7D erérészlet
Gjulatanak térzsszamaban jelénicsokkenés figyelh&imeg, amely feltehéén
a magas darabszambdél ad6dé mortalitasbdl szarmaiiaEmellett nem csak a
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darabszamban, hanem a névekedés menetben is céékkagpasztalhatunk mert
a tertllet a vad altal jeledgen karositott. Ez adhat magyarazatot az Ujuletély
allapotara. A 7E ekidészletben szintén a térzsszam csokkeneés a jellésiit a
legalacsonyabbak az atlag magassagok fafajonként.

A darabszam fafajonkénti aranyat vizsgaljuk joh&b az alabbi két grafi-
konokrdl, hogy a kulénbdzfafajok milyen szdzalékos aranyban vesznek részt
az erd természetes feltjulasaban, és hogy ez milyen dzaal megoszlast je-
lent, az egymast kouwetvizsgalati években.
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13. abra: Az Gjulat darabszamanak fafajonkénti osz¢asa
szazalékos aranyban
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14. abra: Az Gjulat darabszamanak fafajonkénti osz¢asa
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A vizsgalat soran megallapitott kbvetkeztetés

Az éviol évre elvégzett felmérések adatainak kiértékeldis@gd megalla-
pithatéva valt, hogy a balatonfelvidéki koparoketepitett feketefenyves allo-
manyok betoltottek a nekik szanbetds szerepét.

A dolgozatom elkészitése soran egyértebizonysagot nyert, hogy a mes-
terségesen telepitett, idegenhonos, egykoru, aggszfeketefeny allomanyok
helyét, atveszi egy életképes, természetesen reagjebbbkord, tdbbszintes,
6shonos fafajokbél allé lombesd

Az Ujulatok fejbdési menetének intenzivbeéhaladasa jol lathato. Kiloéno-
sebb kil§ beavatkozas nélkil a lombos fafajok meghoditja@keta tertleteket
és levaltjak a fenyves allomanyokat. Nem javasoleammeég megléy
feketefenyvesek tarvagasos jellelgtermelését. Célszadsbnek tinik a fekete-
fenyo pionir allomany fokozatos eltavolitasa a kidoregedeeteq, illetve kisza-
radt egyedek kivagasa réveén.

A dolgozatom nem tért ki részletesen a fennallonddinyszerkezet és fafaj
valtozas okoldgiai és 6konomiai elemzéseire. Nemsgaltam, hogy ez milyen
gazdasagi és egyeldpyOkkel jar az erdészet szempontjabol.

Javasolnam a téma kidolgozasanak folytatasat, déndeglapadatok fel-
hasznéalasaval, hogy milyen 6koldgiai, 6konomiéngei vannak, és hogy a tar-
sadalom mikent itéli meg azt a tény, hogy a pudzeketefenyvesek helyét az
egészseges zoldéllombos erdk veszik at.
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Foldminéseg, folderték, fenntarthato foldhasznalat,
erdészeti vonatkozasok

Patocskai Zoltan — Bidl6 Andras — Heil Balint — kg Gabor

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Bnadérnoki Kar
Kémia és Terrdhelyismerettani Intézet

Bevezetés

A D-e-Meter projekt célja az Eurdpai Uniés normdkkampatibilis internetes
alkalmazasok fejlesztése, a rigazdasagi fiveléssel kapcsolatos iranyitasi,
adatszolgaltatasi, szaktanacsadasi és piaci intbosideladatok tamogatasara
volt (Gaal et. al., 2003, Debreczeniné et. al. 2083Xutatasi program 2001-ben
indult, el$ idészakaban csak szantéteriletek értékelésével faglatk Ugyan-
akkor felmerult annak igénye, hogy kulonBdniivelédi teriileteket (szanto, rét,
erdd) gazdalkodasat 6sszehasonlitasra alkalmassa te@yikzai és az eurdpai
uniés szabalyozas, illetve tamogatasi rendszetdeédeszi (sok esetben tamo-
gatja) a nivelési mod megvaltoztatasat, igy pl. azésetepités egyes terilete-
ken realis alternativaja lehet a szant6foldi gamtidsnak. A D-e-Meter rend-
szer tovabbfejlesztését szolgalo ,Foldtsag, foldérték, és fenntarthatd fold-
hasznalat az eurdpai uniés adottsagok kozott”, NEFd tAmogatott kutatasi
program céluliizte ki az egyes hasznalati médok dsszehasonlitasainetisé-
gét. Jelen kutatas soran arra torekedtiink, hogy ad@tokat alapul véve szam-
szefisiteni tudjuk a teridhely és a faterképesség kozotti 6sszefliggéseket.
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El6zmények

A hazai foldértékelés kialakulasat a XIX. szazaddq#ig lehet visszavezetni
(Maté - Toth 2003). Az elmdlt ébzakban a talajtani és kapcsolodd tudomanyok
eljutottak arra a szintre, hogy segitsegukkel egglizhatobb és arnyaltabb, a
kornyezeti szempontokat is figyelembe §dGldmindsitési index is kidolgozha-
t6 legyen. A legtdbb eurdpai orszagban a hozadekilszereket (amilyen az
aranykorona is) szinte mindenditt természettudomaayapon nyugvo, kdzgaz-
dasagi modellel kiegészitett foldértékelési rendsteserélték fel (Tar 1999).
Az elmult évtizedben dijtott adatokkal a magyarorszagi viszonyok kdzott is
megoldhatd ez,das, hazai kortilményeink kozott leléseg van egy a nyugat-
europai rendszereknél pontosabb és sokoldalubmitdditési rendszer kialaki-
taséara is.

A hazai erdészeti ternéhelyértékelési rendszer

A magyarorszagi erdészeti tefhelyertékelésben kilénbézfejlédési szaka-
szokat lehet szétvalasztani. A felismerések sord@akult a terndhely fogalma
(Fekete 1882). Ezt kbvette a részletek elemzésgaldpitottak a terhely
egyes Osszetéit, melyek nem egyforma sulytuak, de egymast restistyette-
sithetik, illetve egymasra hatnak. A téniket tovabb boncoltak tulajdonsagaik
szerint. Mikor ezeknek a résztulajdonsagoknak sze&iiggesét keresték az al-
lomanyok dsszetételével és nbvekedésével, rajdtteky a kapcsolatok nagyon
gyengék (Jaré 1972). A fafajok tedirelyigényének vizsgalata soran bebizo-
nyosodott, hogy nem az egyes térijeilletve valamely tulajdonsaguk a dént
hanem az dsszhatasuk. Ezt azonban csak az egyedhadyi tulajdonsagbol
lehet levezetni. Az erdészeti gyakorlatban a t&l@erndhelyek) mirbségi elté-
réselbl adodo értékkilénbséget a mdultban kdzvetett madsizea fatermes
mennyiségével mérték. A jobb fatermési osztalylveoza, nagyobb fatermést
ado allomanyok talajait értekesebbnek iteélték. lerfasképesség megallapitasa-
ra tobbféle paramétert vesznek figyelembe. BauB{18zerint a fatertiképes-
ség lehdt legjobb és egyetlen jdle az allomany atlagmagasséaga, és ez egyben
a terndhely minsségének jekde is. Magyar (1940) szerint az allomany fatérm
képességenek csakis az un. biologiaicieiagassag (a kérnyezetikben kiemel-
keds torzsek atlagmagassaga) lehet. Thomasius (1963)éser (1964) vizsga-
latai szerint a terghely kvantitativ jellemzésére legalkalmasabb adon fel-
sdmagassag alapjan megallapitott fatermeési osztayndBr (1986) szerint az
elegyetlen allomanyok fateképessége (FTK) aflafaj faternbképességével
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jellemezhed. A fatermbképességet a kor és az atlagmagassag fiiggvényében a
fatermési osztalyokba sorolas utan hatarozhatjug, gy minden fafajsorhoz
hozzarendelhétegy szam, amely a fateékepességet reprezentalja.

Az 1966-ban megjelent ,Erdészeti tdiinelyfeltaras és térképezeés” dim
konyvben a kbvetkézmegfogalmazas szerepel: ,Az erdei téhmlyek ternd-
kepessegének mérése ma meg adkelyi tényesdk atjan, tzemi méretekben
nem lehetséges. Az ilyen iranyu, nagy jedegtii kutatasoktol csak hosszabb
id6 mulva varhatunk gyakorlatban is hasznalhaté eregeiet’(Babos et al.
1966). Jard Zoltan (1974) a talajt ill. a téimelyet szoros dsszefliggésbe hozta a
természetes egységen mert hozamokkal és ezzel mraigete az objektiv érté-
kelés alapjait. Jaro Z. ,Az egyes tdiinelytipus valtozatokra alkalmazhaté cél-
allomanyok és azok varhato névekedeése ic{f®74) munkajaban a tedmelyi
tipusvaltozatokhoz kapcsolddva megtalalhatok a tkaza célallomanyok, azok
varhatd noévekedése (jo, kbzepes, gyenge) és abthjgdghasznalati (vagas-
érettségi kor). Ez a munka, amely empirikus adatokaugszik, az erdészeti, 6ko-
l6giai ternthely- értékelés jeles eredmeénye. Ban Istvan (1991) és munkatarsai a
faallomany-szerkezeti és tefhrelyi Osszefiiggéseket vizsgaltdk kocsanytalan
tolgy, kocsanyos télgy, csertdlgy mag eés sarj ete@idlomanyokban tébbvaltozés
regresszios technikakkal. A néhany szazmésrletre végzett vizsgalatokkal, az
egyes jellemék és a fatérfogat kozti kapcsolat rangsorolasdigitak. Az elmalt
néhany évtized adatai letiséget adnak arra, hogy a gyakorlatban is haszoalhat
maodon, termhelyi alapon hatarozzuk meg a faték@pességet.

A vizsgalat soran az egyes tdiimelytipus valtozatok és a rajtuk allé érd
allomanyok novekedését hasonlitottuk 6ssze. Thaytipus valtozat alatt az
erdészeti szakirodalom (Jaré 1972, Szodfridt 1998)imat, a hidroldgiai vi-
szonyokat, a genetikai talajtipust, a talaj fizikdeségét és a tefiréteg vastag-
sagat tartalmazo tehelyi kodot érti. Az erdészeti célu dkologiai pamdszer
alapja a termhelytipus valtozat, valamint az ehhez kapcsolodolgosabb
kornyezeti tényaik (tengerszintfeletti magassag, lejtfok, kitettség)

Anyag és modszer

Az egyes fafajok esetén, a tdiinely és a fatermés k6zotti kapcsolat elemzésére
attekintettik a rendelkezésre allo, illetve besAee® adatbazisokat, amelyek a
termdhelyi és fatermési (nbvekedési stb.) adatokatltaazzak. A legtébb ilyen
adatot az Allami Erdészeti Szolgalat (jelenleg Mezdasagi Szakigazgatasi
Hivatal Erdészeti Igazgatdsaga) altal 1étrehozad#tlzazisok tartalmazzak. Ezek
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elemzése soran kidertlt, hogy az egyes adatbairisoksak eltér mennyiség

és mirbsédi adatot szolgaltatnak. Nagy megbizhatésagu, dewsdag kissza-
mU adatot tartalmaz az Ewkdelmi Halozat adatbazisa. Mivel ebben az esetben
az egyes terthely tipusokra kevés adat allt volna a rendelkezésli (1064
db), ennek hasznélatatdl eltekintettiink. Kedbdnek tint az Erdallomany
Adattar hasznalata, amely igen nagy mennyisegz orszag 6sszes erdejét lefe-
do, de Bleg terndhelyi adatok esetén - korlatozott megbizhatdésagioadar-
talmaz. A digitalis Erdallomany Adattart az Etdendezési Szolgéalat 1981-ben,
az aktualis allapot alapjan az akkori Allamigazga@zamitogépes Szolgélattal
egyuttnmikédve hozta létre. Ebben Magyarorszag 0sszes eldeitatai megta-
lalhatok, tehat minden adat egyszerre hozzaféri#at adatok kozott kilonféle
kapcsolatokat, un. lancokat hoztak létre. igy vélgbet menni az azonos
fafajsorokon anélkil, hogy az orszag 6sszes fafajs@gigolvasnank.

Az adatbazis alapegysége, a hazai erdészeti feedlsttasnak megfetel
en, az erdrészlet. Az Erdallomany Adattar erdrészletenként tartalmazza a
termdhelyi, a fatermési és a gazdalkodasra vonatkozéokata A terndhelyi
tényedkon bellil megtalalhatdo a klima, a hidrologiai kateg, a talajtipus, a
terméréteg vastagsaga, a fizikai talajféleség, a teageréeletti magassag, a
domborzat, a fekvés, a lejtés és a tdraty meghatarozas modja. Az allomany-
leiras jel6li a fafajt, az eredetet, az elegyaraaykort, a magassagot, a mellma-
gassagi atmét, a fatermesi osztalyt, a torzs rd@itését, a zarodast, a torzssza-
mot, a fakészletet, a folydbndvedéket és a karositdok

Az adatbazist rendszeresen frissitik, 10-15 évenkdéinden erdrészlet
adatait felllvizsgaljak, illetve eédészletenként minden évben az adatokat a n6-
vedekkel megndvelik. Technikai okokbol munkank son@m a legujabb adat-
bazist hasznaltuk, de a kiertékelésben ez nem tkpemublémat. Vizsgalatain-
kat hazank legfontosabb 16 allomanyalkoté fafajdrgeztik el 1. tablazay,
amelyek a hazai eéiteriilet 93%-at boritjak (AESZ 2002).

Az adatbazis elemzésénekdelépésekent, a terfhelyi adatokat elemeztik
azok forrasa alapjan. Mivel a teshrelyfeltaras médszere kdzvetett vagy kozvet-
len lehet (Wohlfahrt 1964), az adatbazis is igyatarazza ezeket, az alabbi ka-
tegoriak szerint:

Kozvetett terndhely feltarasi modszerek:

1. Természetszérerdstarsulas meghatarozasa
2. Szamitastechnikai, matematikai modszerek
3. Termbhely mirngsités a fafaj, eredet, kor és magassag alapjan
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Kdzvetlen termhely feltarasi médszerek:
4. Termbhelyleiras

5. Részletes terdhelyvizsgalat és terémelytipus valtozat megha-
tarozasa

6. Ternbhelytérképezés

Mivel ma még nem all rendelkezésre az orszag 0ssziEgere kdzvetlen
termbhely feltarason alapuld tefihelytipus valtozat mélységadat, ezért csak
azokat a fafajsorokat vetttik vizsgalat ala, amddgeka terrbhely meghatarozas
a 3.,4.,5. modszerek szerint toértént (AESZ 2001).kdevetlen (részletes)
termbhelyvizsgalat esetén a kivalasztott hely talajt@puwustalajszelvény helyszi-
ni, vagy helyszini és laboratoriumi vizsgalatavil@tiak meg, igy ezek a ter-
mohelyi adatok tekinthék a legmegbizhatébbnak.

1. tablazat: A vizsgalatba bevont fafajok és aeoliléte €s ardnya a magyar

erdskben
: . Terulet Arany
Fafaj Fafaj jele (ha) (%)
Kocsanyos tolgy KST 150 837 8,6
Kocsanytalan tolgy KTT 175 061 10,0
Voros tolgy VT 13 823 0,8
Csertolgy CS 200 535 11,5
Bikk B 105 441 6,0
Gyertyan GY 96 837 5,5
Akac A 394 883 22,6
Nemesnyar NNY 122 624 7,0
Fiz F 22 557 1,3
Mézgas éger ME 49 659 2,8
Nyir NYI 4 492 0,3
Erdeifeny EF 136 059 7,8
Feketefeny FF 68 409 3,9
Lucfenyd LF 21 238 1,2
Vorosfenyd VF 3782 0,2
Hazai nyar HNY 57 231 3,3

A termdhelyfelvétel médja alapjan &z allomanybol csak azokat az éxd
részleteket valasztottuk ki tovabbi vizsgalatragladgy-egy fafaj elegyaranya
meghaladja a 80%-ot, mert ezek az allomanyok a ssaga nbévekedés szem-
pontjabdl gyakorlatilag elegyetlennek tekintite{Gal 1986). Az akac alloma-
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nyok esetében az allomanyokat mag és sarj eredenisis vizsgaltuk. A tdbbi
allomanyt nem valasztottuk szét eredet szerinhdeaiezésre allé adatok korla-
tozott szama miatt.

Az adatbazist kor alapjan istsnink kellett. A ndvekedést sztochasztikus
folyamatnak tekintve felvédott a kérdés, hogy mi a valosiasége annak, hogy
az allomany a fefldése soran megmaradjon ugyanabban a fatermésiybszta
Példaul az driasnyarra - Halupa altal elvégzettsi&lemzések adataira épul
szamitasok szerint — a fatermési osztalyban marealadszirisége 5 éves d
szakra 79%, 10 évre 55% és 15 évre csak 39%.falermési osztalyt pedig 10
éves kor alatt, pusztan a kor és a magassag ishergtnem is josolhatunk az
oriasnyar esetében. Ezért a vizsgalatunkban anlassé fafajok esetében 40 év
folott, gyorsan no¥ fafajok esetében 15 év folott vettik csak figyddenaz
adatsorokat.

A fenti elvek alapjan sikitett adatbazis felhasznalasaval hataroztuk meg a
fatermbképesseég atlagat, a teihelyi tényesdk fliggvenyében. A részhalmazo-
kon belll haromdimenzids halmazokat készitettiinlelg szamhalmaz elemei a
faternbképesseg atlagok, a szorasok, a fatéapesség standard hibaja, vala-
mint az ugyanolyan teréinelytipus-valtozaton talalhato fafajsorok darabszam
A szamitas soran csak azokat az adatokat tekiktéttiékelheinek, amelyek
legalabb 15 vagy annal tobb fafajsor megfigyelésitanak az atlagat tartalmaz-
tak. Ebdl a szamhalmazbadl, adott teshelyi kategoriara szamitas segitségével
megmondhatd, hogy mekkora a faték@pesség varhato értéke, és adott téve-
dési valoszitiség mellett, ehhez milyen megbizhatésagi interwallartozik. A
szamitasokat EXCELL, illetve SPSS programcsomagssaggvel végeztuk.

Eredmények

Az egyes fafajok esetén dsszeallitott adatbazikgkéan ternbhelytipus valtoza-
tonként meghataroztuk a fatetképesseget. A fateshépesseget egy viszony-
szammal fejeztuk ki, amely megmutatta, hogy aztadarbhelyen mekkora az
eltérés az orszagos atlagtdl &brg. Az abran jél lathato, hogy az egyes fafajok
terméhelyi igényédl, illetve tiroképességét fliggéen igen nagy kiuldnbséget
kaptuk. Ki kell emelni az akacot, ahol a legkisésba legjobb tertiképessét)
termohelyek kdzott 3-szoros volt a fatefkepessegben a kilonbség. Ez arra is
visszavezethét hogy hazank akac allomanyainak egy része nerfaptéms-
helyi igényének megfelélkorilmények kozoétt tenyészik, ahol nem varhatunk
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téle megfeleb nbvekedést. A tdbbi fafaj esetén kétszeres, vaggleisebb volt
a kulonbség.

Orszagos fatermoképességi ertekek fafajcsoportonkentkent

oOMin.
| Max,
@ Atlag

Fafajcsoportok

0.0 20 4,0 6.0 8.0 100 120 140 180 180 200

Fatermokepesseq (im3‘ha/ev)

1. &bra: Az egyes fafajok tefikepessegének spektruma

A D-e-Meter rendszerhez valé alkalmazkodas miatthar@v-ben kifeje-
zett faterndképességet adtunk meg. Minden fatéképesség értekhez rendel-
tink egy statisztikai mészamot is, amellyel a megbizhatdésagot jellemezketjl
Ezzel lehaiséget biztosithatunk a tedhmelyi alapon végzett fatelsképesség
meghatarozasahoz, amely alapja lehet egy pontasaidbgiai-Okonémiai erdé-
szeti foldertekelésnek. Az alabbiakbah (ablazal példakent a kocsanytalan
tolgy (KTT) faternbképessegeit mutatjuk be a gyertyanos-télgyes kém#&bb-
letvizhatastol figgetlen terihelyek legjellemébb terndhelytipus valtozatain.

A tablazat alapjan lathatd, hogy az egyes dlytipusokbol igen eltér
darabszamu eédllomany kertlt be a vizsgalatba. Kocsanytalanytédgeten,
agyagbemosodasos barnaéeathjon, mély terrréteggel és valyog fizikai féle-
séggel 664 efitészletben taldlkozhatunk az orszagban. Mas esrieddyy-egy
termdhelytipus valtozathoz nem, vagy csak igen kis széniballomany volt
hozzarendelhét Azokat az eseteket, amelyeknél 15 alatt volt setek szama
kihagytuk az elemzésh mivel ezek a kis mintaszam miatt nem adtak nmegbi
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haté eredményt. Az ellérzésidl kiderilt, hogy ilyen esetekben egy-egy hibas
termshelyfelvétel, vagy adatrogzités jelésen befolydsolhatja az eredményt,
igy szakmailag nem indokolhat6 értékeket kaphatunk.

2. tablazat: Kocsanytalan tolgy fatedkepessége gyertyanos-tblgyes klimaban
és tbbbletvizhatastol fuggetlen t&imelyen

Genetikali Termdéréteg | Fizikai FTK DB Standard
talajtipus vastagsag | féleség | atlag hiba
Koves-sziklas ISE TO 5,4 15 1,24
vaz talaj SE TO 6,1 62 1,68
Foldes vaz talaj SE V 9,6 15 2,84
Rendzina talaj SE V 7,1 30 1,68
KME Y, 8,8 60 1,34
Erubéz talaj SE Vv 7,3 19 1,97
Ranker talaj SE TO 6,5 36 2,10
SE \Y 6,7 93 1,54
KME Y, 8,6 177 1,36
ME V 9,7 18 1,76
Savanyu barna SE TO 7,0 57 2,31
erdtalaj KME TO 8,7 49 1,69
SE \Y 7,8 97 1,44
KME Y, 8,9 353 1,51
ME V 10,0 39 1,37
Podzolos barna KME \Y} 9,0 109 1,41
erdtalaj ME \Y} 10,4 54 1,32
Agyagbemosédasas KME V 10,1 305 1,60
barna erdtalaj ME \Y} 11,0 664 1,46
IME \Y 11,7 37 2,01
Barnafold KME \Y 9,9 120 1,90
ME \Y 11,3 107 1,82
Rozsdabarna
erdstalaj ME H 10,9 30 1,67

Jelmagyarazat: Tefnéteg vastagsag: igen sekély (ISE), sekély (SExgminély (KME),
mély (ME), igen mély (IME), fizikai féleség homokKY, valyog (V), tormelék (TO), FTK =
fatermbképesség ftha/év
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Az egyes fafajok esetén tobb, mint szaz tdretytipus valtozatra kaptuk
meg a fateridképességi értéket. Ezek szamitdgépes tarolasé\veheszi, hogy
a gyakori magyar terémelyek esetén meghatarozzuk adjoeni faternbképes-
séget és ezzel a vagaskorra varhaté fatomegetoAéy megallapitasa leldet
vé teszi a jogbeni bevételek becslését, ami alapjaul szolgalkaaleernativ
féldhasznalattal kapcsolatos gazdasagossagi szarkiiak.

OKOLOGIAI ERTEKELES FATERMELES PIACI AR
Jaré Z. modszere szerinti ERTEKELES szerinti ERTEKESITES
- KLIMA - i Meglévd allomany kereslet-
p TERMO- -~ CEL- fafaja kinlat
A HIDROLOGIA . EA ALLOMANY
o i HELY
T:rlmp | tipus . L~ TERMO- +‘ Elofakészlet spekulacio,
elyi | . ,
. H— TIPUS 4] i érté
ténye- TALA) . fizikai |l KEPES- m? eloszereteti érték,
20k talajféleségek i NOVE-
VALTO- .
- SEG KEDES
_||_termoréteg || ZAT Fatermési oszt. egyéb célra
vastagsag I-VI. valé
alkalmassag

Osszes potencialis Osszes aktualis megkozelithetoség,
fatermelés m 3 fatermelés m 2
| |
Y |
Termelési érték Termelési érték fekvés,
Ft Ft
i OKONO- i
Kéltség MIAI Koltség
Ft ERTE- Ft foldminoség,
| KELES |
| |
Tokésitett tiszta Tokésitett tiszta stb.
jovedelen jovedelen
Ft Ft
1 [
POTENCIALIS AKTUALIS FORGALMI AR
HOZADEKI —— e HOZADEKI szerinti
OLDERTE . OLDERTE FOLDERTEK
FOLDERTEK MARKUS FOLDERTEK

2. abra: Az erdészeti foldértékelés rendszere (MgrkViészaros 2000)

A projekt eredményének hasznositasa

A projekt legfontosabb eredményekeént egy altalamdsssznalhato foldertéke-
lési rendszer kidolgozaséat kell kiemelni. Az Ujdéitekelés alkalmazasaval a
me®- és erdgazdalkodasokevonzo-képességének, versenyképességenek, igy
eredményességének jelémtavulasa varhatd. Az elmult évtizedben és a kovet
kezj evtizedekben, a jelenlegi tervek szerint Magyarégen jeleriis mesbgaz-
dasagi teriletek kerulhetnek beg&gstésre. Ennek tobb oka is van, egyrészt je-
lenleg egyes mégazdasagi termékek esetén tultermelés van, maszshnult
hatvan évben olyan terlletek is migazdasagi rivelésbe kertltek, amelyeken
rentabilisan nem fvelhetk. Masik oldalrél hazank, annak ellenére, hogy er-
dosultsége az elmult szaz évben 12%-rdl kdzel 19%dita még mindig Eurdpa
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egyik legkevéshé eégdilt orszaga. Jelenlegi erdészeti politikai terse&rint az
erddsiltséget 25%-ra kivanjuk névelni 2020-ra.

Az Uj foldértékelési rendszer felhasznaloi kozogaadasagi élet legvalto-
zatosabb szeraph tul a foldugyi allamigazgatas is szamitasba kefitekin-
tetben a meigazdasagi termelésben, iranyitasban, illetve &gazxasagi szek-
torhoz ko6dé szolgaltatdi szektorban érdekelt vallalatok, imények illetve
szakigazgatéasi résztuéket kell még megemliteni. Az Eurdpai Unio, a hasino
tast tekintve két okbdl is kiemelésre kerul: eggtés unids forrdsok hazai kdz-
vetitésében (mégazdasag és vidékfejlesztés) jatszhat szerepatjekpered-
meénye, masreszt mintat is jelenthet a hazainattfeflebb eurdpai modellek
ilyen iranyu beinditdsaban. A projekt tovabbi erédge a tudomanyos ismere-
tek ovilése is (pl. a teréihely osztalyozas rendszereinek tudomanyos harmoni-
zaciogja altal), ami tovabbi kutatasi fejlesztésidéségeket nyithat meg.
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Az 06szi blza agazat versenykepességének értekelése
hozam-koltseg-jévedelem viszonyok alapjan a
Nyugat-dunantuli Régioban

Karacsony Péter

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Ngazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar
Termeléstechnikai és Munkaszervezéstani Tanszék

Bevezetés

Az 1990-es évek elején véghement rendszervalt@sdnat csokkent mégaz-
dasagunk nemzetgazdasagon beliili szerepe. A reundias ebtt a ndvenyter-
mesztés és az allattenyésztés a hagyomanyos kizagdsizemi gazdalkodasi
forméakban egymassal 6sszhangbars |@gymasra épéltevékenységek voltak.
Méara a nodvénytermesztés és az allattenyésztés tkofdbemi- és gazdasagi)
egyensulya felbomlott, ennek eredmeényeképperbgezasagi termelésiinkben
a novénytermesztés lett a dominald. A noévénytertassn belll a gabonafélek
termesztése kiemelkédszerepet kapott, igy az utdbbi években a hazastest
rilet 70 — 80 szazalék#&szi buzat és kukoricat termesztettek.

Egy termék versenyképességének vizsgalata a vddgeeység fogalma-
nak sokféle meghatarozasa és tartalmanak szamkatatdsi modszere miatt
mar énmagaban is bonyolult feladat, de kiléndsan &z a meérgazdasagi ter-
mékekre vonatkozodan.

2008-ban sikeresen megvédett disszertaciorsazblza agazat verseny-
kepessegének elemzésétte ki célul. A téma aktualitdsat az adta, hogy Ma-
gyarorszag Europai Unids csatlakozasaval olyan atégbzd eseményre kertlt
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sor, amely alapvéen Uj versenykozeg kialakuldsahoz vezetett a learpiaci
szerepbk szamara.

A versenykepesseg fogalmanak es szamitasi modszeedi rovid
iIsmertetése

A versenyképesség napjaink talan egyik leggyakmabbeagjeled gazdasagi
szakirodalmi kifejezése. A versenyképességet, mg@lmat nagyon sok hazai
és kulfoldi szakirodalomban hasznaljak, azonbaréees maddszereinek 6ssze-
tettsége miatt nincs a hivatkozasokban altalanefagadott definicidja. Valo-
jaban mit is jelent a versenyképesség? A kovétdmen erre a kérdésre keresem
a valaszt, valamint ismertetem az agrargazdasalghsmnalatos versenykepes-
ségi mutatorendszereket és szamitasi modszereket.

A versenyképesség fogalom altalanossagban a ékataaci versenyben
vald helytallasat, valamint az orszagok nemzetkérsenyben valo sikeressegét
jelenti.

Bakacs (2003p versenyképességet egy absztrakt, észrevétlaiofogak
tekinti, amelyet egy sor mérléetvaltozé egyitt hataroz meg. Egy-egy valtozé
kiragadasa egy tokéletlen, félrevézeképet adhat magardl a verseny-
képessedil.

Lengyel (2008)Yanulmanyaban a versenyképesség, mattezen definial-
hatd gyijtéfogalom szerepel, ami Iényegében nem mas, mird@ persengésre
vald hajlam, készség, amely versenyben valo pazerazéssel és tartds helytal-
las képességével parosul.

Findrik — Szilard (2000hemzetgazdasagi versenyképesség alatt a nemzet-
nek azt a kepességet értik, amivel olyan tarsadghmilasagi kornyezetet te-
remt, amelyben a szeréfl tartosan képesek a vilagpiacon is elismert hozza-
adott értéket képezritltets (2003)szerint egy orszag versenyképessége dnma-
gaban meglehésen megfoghatatlan kategoria. Nehezebb értelmeuni,a val-
lalati versenyképességet, melyésigrban arra vezethievissza, hogy a verseny-
képesseég eredetileg mikrookonomiai fogalom, amihéze nemzetgazdasagi
szintre alkalmazni. Ezzel ellentétbkeakatos (2005Frtelmezése szerint egy or-
szag akkor versenyképes, ha termeékeit sikerreht@dgkesiteni a vilagpiacon.

Scheule (1999a versenyképesseég mérésenek eszkbdzrendszeréitddirant
és kvalitativ modszerek csoportjara osztotta fekszakirodalmi hivatkozasok-
ban a medgazdasagi és élelmiszeripari versenyképesseg eténezieginkabb a
kvantitativ modszereket hasznaljak. A kvantitativdseerek kdzé tartoznak az
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ar-osszehasonlitas, jovedelrisgg-szamitas, ar- és koltségstruktara vizsgalat,
piaci részesedések vizsgalata, egységkoltség mésatokereskedelmi részese-
dést dsszehasonlitd mutatok.

A versenyképesség kvalitativ mérési mddszerei k@zRlorter-féle, an.
gyémant modeld legismertebbPorter (1991)szerint a versenyképesseg fogal-
ma tbbbértel, dinamikusan fefldé kornyezetet feltételez, ahol a kompetitiv
elonydket négy tényéirsoport (tényeiellatottsag, keresleti viszonyok, kapcso-
|6d6 és beszallito iparagak, ill. vallalati strule@s verseny) hataroz meg.

A magyar meégazdasag nemzetkozi versenyképességének meg&iéapita
Ferté — Hubbard (2001) és Feft(2002)a vizsgalatai soran Balassa (1965)
mutatoi kozul leginkabb az umegnyilvanuléo komparativ &lyok (Revealed
Comparative Advantage, RCAutatojat, valamint e mutatdvollrath (1991)
altali tovabbfejlesztett valtozatait hasznalta.

Torok (1996) a versenyképességi mutatok kozul Szektoralis
Specializaciés Indexet (Sector Specialization In@&sd)hasznalta fel az elem-
zései soran. AsSl-indexcsak adott expaft orszag adataira épul, és az atlagos
nemzeti versenyképességi szintet az dsszexportdhuatamely célpiacon (pl.
EU, OECD, esetleg Vilag) elért részaranya jeldgihez viszonyitjuk valamely
termékcsoport exportjan beltl ugyanannak a célpikenrészaranyat.

Grubel és Lloyd (1975a vizsgalataik soran kialakitott &rubel-Lloyd-
indexneknevezett mutatot hasznaltdk @&gazaton bellli kereskedelem vizsgala-
tara, melynek eredményei alapjan Magyarorszag éEuamapai Unio kozotti
gazdasagi integracio és fajés magas fokat allapitottdk meg. Az index értéke 0
és 1 kozé esik aszerint, hogy az dgazatok kozédty vagazaton belili kereske-
delem6l van szo.

Bruno (1965) altal kifejlesztett Un. hazai &bprras-koltség(Domestic
Resource Costs, DR@)utatot, tobbek kozétt a Vilagbank, az OECD és ®FA
gazdasagpolitikai elemzéseinél hasznaljdk. A DRQamuy valamely termék
eléallitasdhoz szikséges termelési téfkees inputok — a haszonaldozatot is
figyelembe veg — 6sszes koltségét hasonlitja 6ssze a kilpiakbarazamitott
hozzdadott értekkel. Ha a mutaté értéke 1 aldtkipmaz adott termék a nem-
zetkozi kereskedelemben versenyképes.

A termebi tamogatas becslése nem sorolhato kdzvetlenutsengképes-
ségi mutatok kdzé. Az OECD kutatasokra tAmaszk@hmnban a versenyke-
pesséqg jol kozelithéta mesdgazdasagi protekcionizmus fokaval. A régazda-
sagi protekcionizmus mérésére hasznalt legeltefpbdmutatok @ecsult Ter-
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mebi Tamogatas (Producer, Support Estimate, PSE}vidle@ Becsilt Fogyasz-
t6i Tamogatas (Costumer Support Estimate, CSE).

A fent leirtakbol is kiderll, a versenyképességafotra szamtalan példa
talalhatdo a szakirodalmakban, ami k6z6s benniky reodogalmat csak a vi-
szonylagossag alapjan lehet értelmezni, ugyanisrsenyképesseg nem 6énma-
gaban létezik, hanem a versenytarsakhoz képesityén

A sajat vizsgalatok anyaga és modszere

A tudomanyos dolgozatom alapjat kéfezkutatbomunka a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem Meégazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar Vezetés-
és Tarsadalomtudomanyi, valamint Gazdasagtudomémigzeteiben folyt,
2005-61 2008-ig.

A szekunder vizsgalatok a Nyugat-dunantuli Réggai buza agazatanak
gazdasagi elemzéseére vonatkoznak. A Kézponti 3tikias Hivatal adatbazisara
tamaszkodva orszagos, illetve regionalis 6sszeliéddorlemzéseket készitet-
tem. A regionalis vizsgalatok jeldist részét adszi bluza dgazat koltség- és jo-
vedelemhelyzetének elemzései adtak, melyek adathaar Agrargazdasagi
Kutat6 Intezethl szarmaztak.

A Nyugat-dunantali Régié ndvenytermesztésenek altahos
iIsmertetése

Az 1996-0s évi XXI. szamu teruletfejlesztési toryéhtervezesi-statisztikai ré-
gidt allapit meg Magyarorszag esetében. A hazaomédjs rendszer kialakitasa
soran figyelembe vették a régi megyerendszertVigy, Zala és Gyr-Moson-
Sopron megye 6sszevonasaval jott Iétre a vizsgdlatagyat képez Nyugat-
dunantali Régid is. A Nyugat-dunantuli Régio tetélélagyarorszag terulete-
nek mintegy 12,5 szazaléekat teszi ki.

A Kozponti Statisztikai Hivatal 2005. évi adataesat Nyugat-Dunantul
gazdasaghataros tertilete 1 123 ezer hektar, me8mekszazaléka tetim 15,8
szazaléka, pedig imelés aldl kivett terilet. A Réqio tetitertletének kdzel 70
szazaléka (649 ezer hektar) gazdasagi hasznositasu. A tétemtlet niive-
|ési agak szerinti megoszlasa: legnagyobb hanyadia{azalék) szanto; a kert,
a gyumolcsos, a 8l és a nadas halastoval egyltt meért részaranyazézhlek
koruli. A Regio termdteriletének harmadat érdoritja, ami 7,3 szazaléknak
felel meg.
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A KSH 2006. évi adatai szerint 2005-ben a Régi@saterkezete a kdvet-
kezok szerint alakult: a szantéterillet 71,4 szazal€Ba2 ezer hektart) a gabo-
nafelék foglaltak el. Gyr-Moson-Sopron és Vas megyeben ennél valamivel ala-
csonyabb (67 — 69 szazalék), Zaldban magasabb $Z&Zalek) volt az arany.
Orszagos 6sszehasonlitasban ez az arany magasmalatim ugyanis 2005-
ben Magyarorszag hasznositott szantotertletén befiabonafélek részesedeése
minddsszesen 66 szazalék (2 millié 933 ezer hektir)

Cukorrépat a régio vetéstertletének 3,2 szazaléddmesztettek, 1 200
hektarral nagyobb tertleten, mint egy évvel korabl@o6r-Moson-Sopron me-
gyében és Vasban ez az arany 3,9 szazalék, Zaddiveah kisebb 0,9 szazalék.
A napraforgo 30 000 hektaros tertlete a 2004-a%e€@ 200 hektarral, azaz 26
szazalékkal nagyobb. A burgonya terilete &zéeévhez képest csokkent, nagy-
saga 2 900 hektart tett ki. A fontosabb takarmamgnigek kozil a silokukorica
terllete 17 500, a lucerndé 14 500 hektar voltolsegfélék terilete minddsz-
szesen 1 400 hektéar koral alakult.

A Nyugat-dunantali Régi6é buzatermesztésének hozamékség-
jovedelem helyzetének elemzeése

A Réqib6 6szi buza termesztésének elemzése soran a legfbhtosturalis mu-
tatok (betakaritott terllet, terméséatlag, termésmiseg) segitségevel hasonli-
tottam 6ssze a Régié gazdai altal elért eredmeémnyaekerszagos adatokkal.

Az 1. 4braaz 6szi buza betakaritott tertleteinek 2000. és 2006vak
kozotti regionalis alakulasait mutatja be. A beték#t teriletet tekintve a
Nyugat-dunantuli Régié a 117-127 ezer hektar kouétiiletével, az orszagban
betakaritott 0sszes terllet 11 szazalékaval csaknagyar régiok rangsoraban.
Hazank legnagyob@szi bluza terdteriiletei a Del-Alféld (245288 ezer hektar)
és az Eszak-Alfold (192—-252 ezer hektar) Régioktmalhatok. A vizsgalt
idészakban, e két Reégioban betakaritott buza teridebrazagos teruletnek
42-43 szazalekat adta.

A KSH adatai alapjan szamitott értékeim szerintzsgalt idsszakban, a
Nyugat-dunantuli Régié megyéiben elégzi buza termésatlagok a 2001-es és
2004-es éveket leszamitva az orszagos termesatfatgtik értékeket mutattak
(2. 4brg. St volt olyan év (2003) a vizsgalt ddzakon belil, amikor Gy-
Moson-Sopron megye gazdai altal elért 3,1 tonna#nglermésatlag Baranya,
Tolna és Somogy megyek utan a 4. legjobb volt Memgaag 19 megyéje
kozul.
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Az Eurdpai Unids csatlakozasunk soran kerilt késpé az Agrargazdasagi
Kutato Intézet (AKI) tesztiizemi rendszere, melygansos hazai és EU-s felada-
ta mellett az agazati koltség-joévedelem vizsgaladatbazisanak alapjat is ké-
pezi. Munkam soran €isorban regionalis 6sszehasonlitasokat végeztem
2005-2006. évekre vonatkozoan. Az emlitetisihk kivalasztasat az indokolta,
hogy a vizsgalataimhoz szikséges részletességhan @sszehasonlithatésagot
megbizhat6 formaban tartalmazo6 adatok ezész@kra alltak rendelkezésemre.

O Vetomagkoltség

O Mitragyakoltség
ONovényvédszer-koltség
O Gépkoltségek (valtozo)
OMunkabér koltségek

O Foldbérleti dij

B Egyéb koltség

Forras: Sajat szerkesztés az AKI tesztiizemi adédpjan, 2008

3. abra: Azsszi buza termesztés koltségszerkezete
a Nyugat-dunantuli Régidobanl és Magyarorszagon6t¥n (szazalék)

A 3. abraaz 6szi buza termesztés koltségszerkezetét ismerteiugat-
dunantuli Régio értékeinek a hazai régiok atlageekeéivel torté 6sszehason-
litasdban. A fenti abran jol lathato, hogy aéwedg koltségek (10 szazalék) a
vizsgalt Régid esetében az orszagos értékeknekemegh alakultak. Ezzel
ellentétben a fitragyakoltségek 2 szazalekkal meghaladtak az onszéadéke-

L A perecdiagram beiskére mutatja a Nyugat-dunantdli Régiora, mig askiiésze az orszagos atlagadatokra
vonatkoz6 informaciokat.
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ket, ami azt jelenti, hogy a Nyugat-dunantuli Régazdalkoddi a biztonsagos
és kiszamithatdo hozamok elérése érdekében magésabbgeket forditottak a
mitragyak beszerzésére es felhasznalasara.

1. tAblazat: Aziszi buza termesztés agazati eredmeényei és jOverdsige,

2005-ben
Eszak-|
Mérték-| Nyugat- |Magyar4 Eszak- | Orszagos
Megnevezeés egység| Dunantal| orszag| Alfold atlag

Termelési érték Ft/ha| 13229246 959 126279 140034
Ertékesitési atlagar Ft/t 19 7061 381 20258 20608
Kdzvetlen allami tamogatés Ft/ha 43 31% 45585 39302 42626
Termelési koltség 6sszesen  Ft/ha 108 D615 703 93819 112 856
Fedezeti hozz4jarulas Ft/ha 90 2106 648 88818 96613
Agazati eredmény Ft/ha 23331 31256 32460 27178
A fotermék 6nkoltsege Ft/t 24 2724 417 21866 23970
Atlaghozam t/ha 441 4,74 4,26 4,65
Atlagos aranykorona érték|  AK/ha 23,04 19,94 18,62 22,50
Ertékesitési arak jovetEn
tartalma Ft/t -4565 -3036 -1607 -3362
Kdltségaranyos jovedelme-
z0ség % 21 27 35 24
Termelési értékaranyos jo-
vedelmedség % 18 21 26 19
Koltségszint % 82 79 74 81

Forras: Sajat szamitas az AKI tesztlizemi adatgjala 2008

A buza termesztés koltségeinek elemzése mellettméed megvizsgalni a
koltségaranyos-jovedelmézéget, valamint a koltségszint alakulasat is. A ko-
vetked két tablazatbanl( és 2. tablazatismertettem a®szi buza termesztés
agazati eredmeényeit és jovedelidszgét 2005. és 2006. évekre vonatkozoan.

A koltségaranyos-jovedelmézeg 2005-2006. kozott a Nyugat-dunantuli
Régio esetében 21 szazalékrol 34 széazalékra enetikaaelyet a koltségszint
82 szazalekrol 74 szazalékra csokkenése is alatAmas
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A buza termesztés Onkoltségeinek alakulaséat vizagélmondhat6, hogy
2006-ban a Nyugat-dunantuli Régié buza 6nkolts&fe6(2 forint/tonna) az
orszagos atlagértékének csak a 93 szazalekakieée ezzel a legkedvélabek
kozeé tartozott hazankban. A hagyomanyos gabésa buza) termesitrégiok
(Eszak-Alfold és Dél-Alfold) buza onkoltsége a gat iddszakban mintegy 4 —
7 szazalékkal volt magasabb az orszagos atlagkrtéke

2. tablazat: Az'szi buza termesztés agazati eredmeényei és jOverdsiige,

2006-ban
Eszak-|
Mérték-| Nyugat- |Magyar-| Eszak- | Orszagos
Megnevezés egység| Dunantul| orszag| Alféld atlag
Termelési ertek Ft/ha| 156 42936 615 131027 148574
Ertékesitési atlagar Ft/t 26 175085 25328 25766

Kdzvetlen allami tamogatas Ft/ha 41610 42489 43639 43320

Termelési koltség 6sszesen  Ft/ha 116 6484 402 102 661 116 214

Fedezeti hozz4jarulas Ft/ha 110 9595 457 95094 105 711
Agazati eredmény Ft/ha 39780 22213 28366 32361
A fétermék 6nkoltsege Ft/t 26 61230520 29817 28518
Atlaghozam t/ha 4,30 3,75 3,42 4,03

Atlagos aranykorona érték|  Ark/ha 21,63 17,94 21,03 22,21
Ertékesitési arak

jovedelem tartalma Ft/t -439] -5435 -4488 -2751
Koltségaranyos

jovedelmedség % 34 19 28 28
Termelési ertékaranyos jo-

vedelmedseg % 25 16 22 22
Koltségszint % 75 84 78 78

Forras: Sajat szamitas az AKI tesztizemi adatgjala 2008
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Kdvetkeztetések, javaslatok

A blza termesztés jovedelndsgge a vizsgalt gazdasagokbarbsdsban a ho-
zamok novekedésével és a fiEAgi termek élallitasaval fokozhato. A jove-
delmek alakulasaban az arbevételnek is fontos pzdebet, melyet az értékesi-
tett gabona mennyiség és az értékesitési arakylstihak.

A Nyugat-dunantuli Régitdszi buza értékesitési atlagarai (19 706 —
26 173 forint/tonna) az orszagos atlagarak (20-6@% 766 forint/tonna) korul

vagy a felett alakultak a vizsgaltdsizakban.
Az ertékesitési atlagarak jovedelem tartalmana&kéit elemezve arra a

kovetkeztetésre juthatunk, hogy a vizsgabsithk negativ értékei alapjan a buza
ertékesitési arak nem nyujtottak fedezetet a kydtse. Tonnankéent 400 — 5000
forint hianyzott ahhoz, hogy az agazat szaldojdanegyen. Ebbl az kdvetke-
zik, hogy a tamogatasoknak nemcsak jovedelem, h&ddisegpotlo szerepe is
volt a vizsgalt idszakban.

A buza agazati eredményeket tekintve 2006-ban agatydunantuli Régid
a 39 780 forint/hektaros eredményével (123 szakaldlaladta meg az orszagos
atlagot) a legjobbak kozé tartozott hazankban.

A hozam-koltség-jovedelem viszonyok alakulaséat elere 6sszessegéeben
megallapithatd, hogy a Nyugat-dunantuli Ré§szi buza agazatanak eredme-
nyei az orszagos atlageredmeényeknél kedhiezrtékeket mutattak, és ébb
kifoly6lag a kdzeljovben is versenyképes buzatermesztést biztositaRag
gazdalkoddinak.

A Régio gazdalkodoinak helyzete — a hazai Régi@zésasonlitasaban —
jonak itélhed, ugyanakkor vannak rejtett lelBségeik (pl. midségi termelés
O0sztbnzése, kulfoldi értékesités, taroldkapacitdgtése, szovetkezés stb. terl-
letén), melyek kihasznalasaval a Régszi buza dgazatanak versenyképessége
tovabb novelhét

Javaslatom a versenykéepességre, mint definiceraagrargazdasagban
versenyképes az a vallalkozas, vagy agazat, aneenykornyezetbe kerilve
Is képes megtartani vagy fokozni a jovedeldsgét, mikdzben eleget tesz az
élelmiszerbiztonsagi és koérnyezetvédeldirdisoknak.
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Az erdészek oldalarol kezdeményezett
pedagogus tovabbképzeés, mint az ismeretkozvetites,
szemléletformalas, kommunikacio és kapcsolatepités

hatékony utja

Hartl Eva

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Benedek Elek Pedagdgr
Szocidlis- és Neveléstudomanyi Intézet, Ovodapeglagdanszék

Bevezetés

Az erdbgazdalkodas tevekenysegének bemutatasahoz, afiigggzsek meglat-
tatdsahoz es megertéséhez mindenkor a tarsaddbdforfguld, a szakma olda-
lar6l kezdeményezett megfelekommunikaciora és PR tevékenysegre van
szukség.

A Nyugat-magyarorszagi Egyetem Bwhgyon-gazdalkodasi Intézete
(EVGI) Prof. Dr. Mészaros Karoly vezetésével a meEdps tovabbképzésben
rejlé lehetségek felismerése utan ennek érdekében kidolgazta001-ben
akkreditaltatta a ,Kornyezetiink az étd60 oras pedagogus tovabbkeépzési
programjat (OM 1223/25/2001).

Céljaként az ismeretkbzvetitést, a téves, hiangoseietek korrigalasat,
potlasat az erdész-pedagégus kommunikaciitsét, kapcsolatépitést, és a
szemléletformalast fogalmaztak meg.

A tovabbképzés 2001és 2006 kozott 5 helyszinenakkalommal, majd
2006 és 2008 kozott tovabbi két alkalommal két $@hyen kerllt megrendezésre.
A tovabbkeépzeés létjogosultsagat, a 2001 és 2006tkidzegrendezett tovabb-
képzeésre iranyuld vizsgalatom mutatta meg.
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A témaval kapcsolatban felvetett hipotézisek

» A pedagdgusok ismeretei, elképzelései azrétdaz erdgazdalkodasrol
hianyosak, nem mindig helytalloak.

A pedagdgusoknak modszertani, elméleti és gyakoidatereteik Bvi-
tésére, szakmai megujitasara van sziksége a k@thyeatossagra és fenn-
tarthatosagra nevelés érdekében.

« A szakmai, az efihazdalkodassal kapcsolatos ismereteket kosvetit
.Kornyezetiink az el pedagogus-tovabbképzés mas, Uj dimenzidk nyita-
saval szemléletformalé hatasu lehet. A tovabbképkasrs elsajatitott tudas a
gyakorlatban és a mindennapi életben is felhasattilh

Az erddgazdalkoddk térekednek a tarsadalmi kapcsolatokgsdra, teve-
kenységuk tarsadalmi igazolasara.

Kutatasmodszertan

A vizsgalat a résztvék erdvel, erdbgazdalkodassal, erdei iskolaval kapcsola-
tos ismereteinek felmérésével, a tovabbképzéssptskéatos elvarasaiknak

megismerésevel, adatijiéssel kez8dott (136 6). A tovabbképzés végen a

résztvewk megszerzett tudasanak, az ismeiedités eredményeinek, a tovabb-
képzés hatékonysaganak vizsgalatara kerdilt sor.

A vizsgalat médszere a kdiges (ankét) modszer volt. Az irasbeli kikér-
dezés modszerehez, az adéjtpshez a tovabbképzés akkreditalt — nyito és zaro
— félig strukturalt kérdive kerilt felhasznalasra. A félig strukturalt ké&rdjel-
lemzdjének megfeldlen a zart vagy valaszthato, illetve skalas tipusnaldsek
mellett nyitott kérdéseket is tartalmazott. A 13é&rdéivbol, 136 értekelhet
volt.

2007. elején a résztvél Ujboli kérdbives megkereséesekor a tovabbképzés
eredményességét, az ismeretek gyakorlati munkéédnt alkalmazhatésagat
mértem fel.

A felig strukturalt kerdivekbsl (136 db) 75%(102 kérdv) erkezett vissza,
melyek értékelhék voltak.

A kérddivek, a zart eés valasztasos, valamint a skalaskékda kvantitativ
feldolgozasoknal hasznalatos statisztikai elemm@siszerekkel, mig a nyitott
kérdésekbl nyert eredmények kvalitativ médon keriltek felytmtasra.
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A ,Kornyezetiink az erdé” pedagogus tovabbképzés vizsgalatanak
eredmeényei

A vizsgalat eredményei kimutattak, hogy a tovablzkép a megcélzott pedago-
guskorokisl, elsssorban a 3-6 és 6-14 éves korosztaly korében oktato
nevebmunkat vegé pedagogusokat, a kdzépkorosztalyt talalta megesxtve-
vok tobbnyire kisvarosokbdl és kozsegékérkeztek.

Erdével és erdgazdalkodassal kapcsolatos kérdések

A pedagodgusok éretes, erével, erdbgazdalkodassal kapcsolatos ismeretei
sokszor hidnyosak voltak, a véleményalkotasok send@epzetek is megjelentek.

A résztvewk az erdallomany-alkoté fafajok kozul altalaban a mindenki
szamara kozismert fafajokat ismerték (t6lgy 15,2&ny6 14,6% és bukk
14,7%), mig a tolgy- es a fedfglek valtozatait tobbnyire csak a biologia, kor-
nyezetvédelem, kdrnyezetismeret szakos kollégakették. A megkérdezettek
az akacot, mely a hazai étdrilet 20%-at adja ugyanakkor nem jel6ltéek.

Kimutattam, hogy a résztvék erdsallomany-alkoté fafajokra vonatkozo
ismeretei a tovabbképzés — elméleti és gyakorladgtalkozasai hatasara jelen-
t6s mértékben dviltek. Hatasara nagy szamban megjelentek a vdasbtt a
kocsanyos és kocsanytalan tolgy (28,7%) a feketgifeerdei feny, a duglasz
(18,4%), a pafranyferty (11,7%) tovabba az adott vidéken megtalalhaté mas
egyeéb fafaj, mint pl.: feketedio (24,3%) a madaresenye.

Megéallapitottam, hogy bar az erdészeti végzeitsagenssel rendelkek
és nem rendelkék csoportja nagyon hasonlé6 mddon itélte meg aékelel-
fontosabb funkcigjat, és kulondsen az allamibkrdzerepe tekintetében egyez-
tek meg a vélemények, egyértélrkilonbségek is felfedezltdt voltak. Ezek
ko6zul a legfontosabb, hogy az erdészeti végzditdégmeretségével rendelke-
z6k a maganertk szerepét sokkal markansabban gazdasaginak t&kgtés
ennek megfeléen a természeti egyensulyban bet6ltott szerepéblrek erte-
kelték. Az informaciok az adott kérdésekben azoknd@sztvetkneél alltak leg-
kozelebb a valésaghoz, akiknél a kapcsolatrendsmékimnutathatd volt az erdé-
szeti végzettségszakember jelenléte. A barati, rokoni, istekorben erétu-
lajdonossal rendelkézmegkérdezettek is j6 eredményt mutatnak ezekben az
osszefuggésekben.

Az Osszefliggések alapjan bizonyitottam, hogy a $@ptrendszer hatasa
az ismereteket, a vélemenyt alakitja, formalja.
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Megallapitottam, hogy a résztwdvkorében az erdészeti szakember meg-
itélése, szakmaisaganak elfogadasa alépwue. Kimutattam, hogy a tovabb-
képzés végére a bizalom irAnyukba tovaldis@iott (96%).

Kimutattam tovabba, hogy a pedagogusok kdzel 80%ra volt tisztaban
sem a hazai, sem az europaiééedilet elmult 50 év alatt tortént valtozasaval.
Téves elképzelések éltek a hazai évi faterfogabxas és fakitermelés kapcso-
latarol, mely negativ megitéléshez vezetett (hasaeuropai efiterilet csok-
ken, a fakitermelés a fatérfogat alakulasahoz mérsgyyobb). A tovabbképzés
eredményeként a valaszok e téren pozitiv iranylodtsiralodtak at.

A kornyezettudatos viselkedés kifejezésnek egylkdfantossagu formaja
a kornyezetbarat, természetesetiaktitott faanyagért megnyilvanuld fizetési
hajlanddsag. A kbérnyezetbarat, természeteg#lligbtt faanyag megitélésenél a
valaszadok tdbb mint, fele a ,nem ismerem a fog#lifienntarthatd fejbdes
szerint kezelt ed’) indokkal utasitotta vissza a kérdest. A valagkadgyanak-
kor megosztottsagot mutattak a megadott valaszék tele csak 10% zarkdzott
el a fizetésil. A fogalom tisztdzasa utan a vélemeények jéiseh megvaltoztak,

a pedagogusok tobbsége megértette a kérdést,tat@rproblémat és hajlandoé-
sagot mutatott a tdbbletfizetésre.

A koérnyezetbarat, természetesetaditott faanyag fontossaganak megite-
lese mellett az ingyenesen igénybevett erdei, eatiészolgaltatasok koltsegei-
nek ellentételezését is vizsgaltam. A fizetésidmgbsagot kulon értékeltem a
két 6 erddtulajdonosi szektor, az allami és a privat vonadisaiban.

Megéallapitottam, hogy bar a résztékviobbsége érezte, hogy ezekért a
szolgaltatasokért — allami és magaressetében egyarant — a tarsadalomnak
fizetnie kell, a szektor szerinti differencialéddkentmondasos volt.

Megallapitast nyert, hogy a megkerdezettek a tatsaejazdasagi rend-
szervaltas utan tébb mint 15 evvel sem érzekeltdlagyarazat és felvilagositas
nélkul — az allami és a magan tulajdon kdzotti jpginzugyi kilénbséget az er-
do esetében. Ez a megéallapitas érzéksllbeterd tulajdonosi differencialasa-
nak hianyaban az erdészeti hasznok, szolgaltatédsegitélése, kartalanitasa
kapcsan is.

Ramutatottam arra, hogy ha a sokkal nyilvanvalSlemmyiségi (eréteri-
let valtozas, fakitermelési viszonyszam) paramé&ts¥e nagyfoku az ismerethi-
any, és nem tortéenik meg a tarsadalmat felvilagdsizvetidk realis tajekozta-
tasa, akkor a pénzugyi fizetési hajlandésag tévegitdlésen még nehezebb szé-
les lakossagi tomegekben valtoztatni.
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A kutatashoz alkalmazott ke&iives felmérés soran, a tapasztalatszerzeési
lehetségek, az efjazdalkodassal kapcsolatos tények, és a réla #koto
vélemények kapcsolatat keresztdsszefiiggések vatdgal is elemeztem.

A vizsgalat eredményeképpen megallapitottam, haggrdrol és az erd-
gazdalkodasrol alkotott, a ,fak halala és azjkrdusztulasa” k6zotti 6sszeflg-
gések alapjan a valaszadok lenyeges tények tedimettajékozatlanok, és a
téves feltételezéseik a valosdgoshoz képest kissgzipnistak. Azok esetében,
akik a ,fak halalarél” helyes képet alakitottak &gt nagy bizonyossaggal nem
az erdgazdalkodas tartamossaganak és terusggenek ismeretében tették,
hanem a természeti folyamatok ismeretére alapoztak.

Az erdbbe jaras gyakorisaga és a fak halala kérdés osgrefaben igazo-
last nyert az a feltételezés, hogy a kdzvetlensiaptatszerzés az éntkl es az
erddgazdalkodassal kapcsolatban pozitivan befolyasajatt lezajlé folyama-
tok ertekeléset, realis kép kialakitasat.

Az eredmények alapjan kimutattam, hogy azébed jaras gyakorisaga,
illetve az erdbe jards gyakorisdgaval jellemzett kdzvetlen tajpdezzerzés
befolyasolja az ekidél alkotott képet, és az erdei természetes folyaknato
megeértését segqiti.

Ramutattam a komplex dsszefliggésnek a legfontasaiilsagara, misze-
rint hiaba a tényszéen leirhatd pozitiv efijazdalkodasi eredmeény és hiaba az
erddben szerzett kozvetlen tapasztalat, adgaddalkodasi tevekenység megité-
léséhez szikséges ismeretek céliranyos figyelemésmeélkil nem épulnek be
a szakképzettseggel nem rendetiketdataba.

A zar0o kérdivek értékelése alapjan bizonyitottam, hogy a 66 dovabb-
képzés a résztvék korében tudatosan, célirdnyosan segitette azléskl
folyamatot, az Osszetett valésag mogott lathatégtie ta rendszert, az
erdbgazdalkodas ikodéset, logikajat, megfetelsmereteket adott az émdl es
az erdgazdalkodasrol, szemléletet formalt. A hianyok @sith, a téves
informaciok j0 eredmeénnyel javitdsra keriltek. @sztvevk ismereteiben,
véleményében, szemléletében bekovetkezett fedenmiértéki, egyértelnien
pozitiv valtozas a tovabbképzés sikerét, hatékayatsgazoltak.

Erdei iskola - kdrnyezeti nevelésre vonatkozo kérdsek

Az erdei iskolara - kdrnyezeti nevelésre vonatkke@ések eredményei alapjan
megallapitottam, hogy a pedagogusok kétharmada msid#ai kapcsolatokkal
nem rendelkezik. Bar a megkérdezettek kdrében vaimsmeretlen az erdei
iskola, lattak, ismerték a benne éejghetséget, ugyanakkor csak kevesen éltek
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a lehetséggel. Kimutathatd volt, hogy azok, akik méar kiégék valamilyen
szinti kapcsolatot az erdei iskolaval, a legtdbben aj&rlatt programokat
keresték fel.

A pedagdégusok a kornyezettudatos nevelés hatékgayalk novelése
érdekében a legtbébbszor a pedagogus, az erdésmjeazskola, a kirandulasok,
a tovabbképzés szerepét hangsulyoztak. A tovabbképaredmeényének
tekinthe®, hogy az eredeti Otletek szama a tovabbképzésnvggentsen
megnovekedett.

A tovabbképzéssel kapcsolatos elvarasok terén &émdegettek tébb mint
kétharmada a napi munkdhoz vart hasznalhaté iseketetToébben szemlélet-
formalé gondolatokat, néhanyan az erdész-pedaddmumunikacié efsodését
vartak. A napi munkabdl valo kiszakadas, a pihekéspcsolddas igenye, bar
csupan kis szazalékban, de elvarasként megfogatiotizé

A tovabbképzés végeén kifejezésre juttatott gond&ldtsszegzése alapjan
megallapitottam, hogy bar a tovabbképéeatpedagogusok 70%-a &lkelyen
a munkaban hasznosithatd ismeretet varta, a toegabk az ismereibités
mellett el$sorban szemléletet formalt. Ezzel a részékeek maradandoé értéket
adott, ami nemcsak a munkéban, a nevelésben, haneédetmodban is megje-
lenik, hasznosul.

A tovabbképzés végén a legtdbben ugy gondoltaky laoggerzett ismere-
teket az oktato-nev&élmunkajukban, a csalad korében, a kirdndulasokemzé
erdei iskolai programszervezésnél tudjak majd thalni.

A tovabbképzés hatasa, az ismeretek felhasznalha&azm

A vizsgalat eredményei megmutattak, hogy a tovapb&e szervezéséhez, a
pedagdgusok eléréséhez a leghatékonyabb az Ut lkaheipi kozvetlen infor-
macios csatornan keresztil vezet.

Kimutattam, hogy a tovabbképzés hatasara a resivengblatogatasanak
gyakorisaga valtozott. Ramutattam arra, hogy asl&wmatas gyakorisagat az
erds lakhely®l valo tavolsdga befolyasolhatja.

Kimutattam tovabba, hogy a megkérdezettelsledd valo viszonya is pozitiv
iranyba mozdult el. A pedagégusok @&rdl kapcsolatos szakmai ismeretei
béviltek, 1atokoruk kiszélesedett.

Az eredmények alapjan bizonyitottam, hogy a tovéphks az ismeretek
kozll a resztvesk tdbbségeének az erddbbfunkciés hasznanak meglatasat es
megertéseét adta. Igazoltam, hogy a tovabbképzésdrat a pedagdgusok kozul
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sokan mennek a munkajuk soran tobbszor iskerdA pedagogusok kozil téb-
ben torekszenek arra, hogy a tovabbképzés ismeackérnyezetiikben &lem-
bereknek is atadjak.

Megallapitottam, hogy a tovabbképzés ismereteadhalhatdak, kdzulik
a pedagogusok dlsorban a gyakorlati, élmény alapu programok eregeien
kamatoztatjak a gyakorlatban. Mindennapi munkajuka&irandulas tapaszta-
latait, az er@lpedagogiai jatekokat, az elméleti és gyakorlatieistek ujdonsa-
gait, és a kézitves foglalkozasok Gtleteit hasznaljak fel leginkabb

Ravilagitottam arra, hogy tovabbképzés egyéfietikerekének kdnyvel-
het el az a tény, hogy a pedagogusok kivéetel nélkildannyian ajanlanak ezt
a tovabbképzést a kollégaiknak. Ezt igazolta aadgy a valaszolas lelésegé-
vel ébk (95%) gondolataiban a tovabbképzéssel kapcsolzgyfoku elége-
dettség fogalmazodott meg és a tovabbképzéssebdapas pozitiv érzelmi
érintettség volt korikben &eljesen érzékelhét

A vizsgalat alapjan dsszegzésként megallapitottergy mind eredmeényei,
mind szemléletformald hatdsa alapjan a tovabbkéekékimutathatoan helye
van a kornyezettudatos nevelésben. Létjogosultd@ékonysaga, és az isme-
retek gyakorlatban tortérfelhasznalhatésaga igazolja.

A vizsgalat eredményei alapjan bizonyithato vadigya ,Koérnyezetink az
erdd” pedagogus tovabbképzés a kornyezettudatos névelesz erdtudatos
szemléletmod kialakitasaért, az @&réz erdgazdalkodas helyes megitéléseert
folytatott kiizdelem éis lancszeme.

A Kornyezetiink az erdé” pedagogus tovabbképzeés jelene és jije

A tovabbképzés a 2006. évi ismételt akkreditasi@sas lefolytatasa utan Ujabb

5 éves jogosultsdgot szerzett a valaszthatd és zemgzhei pedagdgus
tovabbkepzések kozott. A tovabbképzési jegyzekheiléssel és a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem Eneagyon- gazdalkodasi Intézet sikeres palyazatainak
és lelkes szervéz munkajanak eredmeényekéent a ,Kdornyezetink azé’erd
pedagdgus tovabbképzés 2006 és 2008 kozott Ujabddkadommal kerllhetett
megrendezésre. A jébeli tovabbképzések megszervezéesét azonban a képzés
részvételi dijanak kifizetési problematikdja arnylgk be. A pedagdgus tovabb-
képzések munkahelyi finanszirozasa napjainkbaneegghezebben megold-
hato, sokhelyutt mar egyaltalan nem kigazdalkodhbligyanakkor a tovabb-
képzés szervezésére vonatkozdzeles kozvelemeény-kutatdsom eredménye
kimutatta, hogy a pedagogusok igénylik az ismemtktits- szemléletformalo
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hatasl, erdész-pedagogus kommunikacion alapuloblbéedpzést, am ez az
igény a fent emlitett problémabol addédoan egyreemebben realizalhato.
Mindezek ellenére agy gondolom, hogy a ,Kérnyezktam erd” pedagogus
tovabbkepzeés szervezese a tovabbiakban is elertgddhe Sziikségeét a 2001-
2006 kozo6tt megrendezett képzesek eredményei labgan és vissza-
vonhatatlanul igazoljak. Az Ujabb lelieégek megteremtéséhez napjainkban és
a jowben is a lehetséges forrasok felkutatasa, eléressikéres palyazatok
segithetnek majd hozza.

2008 évoszén az Erdk hete” rendezvénysorozathoz csatlakozas adott
alkalmat és finanszirozast a program folytatdsésakeressik a hasonlo ez évi
lehetségeket is.
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Gyermeket neveb csaladok
erdovel kapcsolatos ismeretei

Molnar Katalin

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Benedek Elek Pedapkgr
Szocialis- és Neveléstudomanyi Intézet, Szocialpégia Tanszék

1. Aktualitas

A Nemzeti Alaptanterv 1998-as bevezetése Ota aktétasban dolgozé minden
magyar pedagogusnak, a rendeletben megfogalmaddiek a szibknek is
foglalkoznia kell a kérnyezeti nevelés kerdese[WAT 1995.]. Ennek bolas
dei és 6vodai megjelenitési formai napjainkbantiare és szikségsime te-
szik, hogy kozvetlen vagy kozvetett formaban adeig foglalkozzanak e téma
kérdéskoreivel, & ismeretanyagaval is. Az elvarasnak a &zidbban az eset-
ben tudnak megfelelni, ha rendelkeznek természmttadyos kompetencia-
készségekkel.

2009. janius 3-an védett PhD dolgozatom azt mutsjehogy milyen pszi-
cholodgiai, pedagogiai alapokon épitkezhetiink aégzidmereteire, tudasara és
gyermeknevelési szokasaira.

A természeti kornyezetben folyd nedralktato, természeti kdrnyezetben
levo tanulas Iényege: megfeleb ismeretek nyujtasa, a korilvew termeészeti
kdrnyezet pontos megismertetése, azaz a szemléletfidlas.' Kiszamithatéan
csak ez biztosithatja a fenntarthatésag megvasddi&s megvaldsulasat.

! Szamos szakiras és véleményelemzés eredményetaetahogy dként csak az tudja érté-
kelni, megdvni és gondozni a meghéadrtékeket, aki ismeri is azokat.
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A kornyezettudatos nevelés, kornyezetvédkolcsi és tudomanyos oktatas
tarsadalmi érzékenységet alakit a kornyezet éeeszetveédelem kérdéskoreben.
Napjainkban az ismeretatadassal, élményszerzegebsibasaval, a kérnyezet-
tudatos viselkedés egyre gyakoriblbheVasaval tudatformald tevékenyseget
végzink. Ez a tudatformalas szemléletvaltozastneéegez, melyhez ismer-
nink kell a szemléletformélas iranyelveit. Ezekalkalmazkodo és felétség-
teljes magatartas, az elfogadd étijta szervezett és iranyitott megfigyelés és
tapasztalatszerzés, mely a csaladi nevelésben@geis-oktatas tertletén valo-
sulhat, valdsithatd meg.

A koérnyezettudatossag, a kornyezeti teljesitménibkeaspektusban értel-
mezheb. Egyrészt acsalad kornyezetkapcsolataiban a kérnyezethasznalat
soran fellép terhelések, karositasok viszonyaban (negativunmoldsréeszimit
tesz a csalad a kérnyezeti elemek megovasagpozitivumok). A két megko-
zelités alapvéen eltér egymastél, a gyakorlatban megis egymasiékizitve
jelentkezik. Ha az egyén, a csalad nem ismeri aygreti terheléseket, akkor
nagy valoészifiséggel nem is tesz azok javitasaért, megvaltozetas

Miért gondolkodik kdrnyezetbarat mdédon egy gyermbiett otthon latja,
vagy mert megtanulta, hogy példaul az Gjrahasziwsdat nyersanyagot sporol-
hatunk, csbkkenthetjik a hulladék mennyiségét stb.

Ertelmi vagy érzelmi megfontolasok dominalnak kamsti attitidjeink-
ben? Hogyan alakul, alakithato ki a természet-komrinészetbarat, kornyezet-
tudatos értékrend és annak atadasa?

A kornyezet, mint érték kdzvetlentl az emberek felésségteljes maga-
tartasaban nyilvanul meg. A kornyezeti problémak meglatasa, meglattatasa
megrzé cselekvésre dsztbnzi azt, akinek értéklistajarayezet az etk ko-
z6tt jelenik meg. Az értékatadas a nevelés, oktatwzes eés az ismeretkdzveti
tés egyéb szinterein valosul meg. Amennyiben mernstatadas gordulékeny,

V4

V4

celja, hogy aktiv, kdrnyezetikiél feleléosen gondolkodni és cselekedni képes
egyént neveljenMindehhez elengedhetetlen a személyes megtapiaszaainak

meg- és atélése, hogy az egyénnek milyen dskgei vannak a dolgok megval-
toztatasaban. Amikor egy gyermek megtapasztalhadgyan tud tenni, valtoz-
tatni a fennallo renden, felbecsilhetetlen ajant&lap: bizalmat, hitet és re-
ményt, hogy a koérnyezete niggésevel életteret és Ujabb lefsgiget kap.

Amennyiben a nevelés a tarsadalmi szerepvallalade tud késziteni, a tarsa-
dalom, a tovabbi generacidok szamara is biztositéddagal. Kizarolag csak igy
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valésulhat meg a fenntarthatésag pedagodgiai gotadadagondolkodj globali-
san, cseleked) lokalisan elv.

A kornyezet mint érték

Felebsségvallalas Erzelmek

Az érték és ismeretatadas
tertletei

Ismeret-

Nevelés terjesztés

Ertékvédelem

Spontan

Allam ;
szerveddése

1. &bra: A kérnyezeti nevelés altalanos kiinduldpor{a szerd sajat munkaja)

A koérnyezeti szocializacio értékkozvétdzerepe, a kdrnyezeti nevelés mi-
nél sokoldalibb és eredményesebb megvalositasanehacsupan lehéteg,
hanem szikségsimeg (feladat) is.

Erd 6gazdalkodasi szempontbols jelents a téma feltarasa. A vilag leg-
fejlettebb életk6zdssége az &ranely magaba foglalja a talajbar® éhikroor-
ganizmusokat, a fold felszinérb@nhohakat, gombakat, lagy- és fas szaru nové-
nyeket, valamint az abbaréovar-, madarvilagot és az erdei vadallomanyt.

Az erdbgazdalkodas egy sajatos terthélgazat, amely nemzetgazdasagi
szempontbdl is jeletis. A kozjolet, a fatermesztés, az udilési- és Aids
szintér és a védelem terlletén kell eredményesemati@dni annak, aki tarta-
mos erdgazdalkodassal szamol. A gazdalkodas kereteit 86-b&n megalko-
tott természet-, etd, és vad védelmétszol6 torvények hatarozzak nfeg

2 Varhatéan ez év marciusanak masodik felében lépht hatalyba az Gj estbrvényt,
amelyet harom évesaészités utan nyujtott be a kormany az Orszalggnek. Az Uj tor-
vény egyebek kdz0z6tt egysibbé teszi a szakigazgatasi munkat és fokozott wretelyujt
az erdvagyon megdévasara.
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A megvaldsitds médszerd2ROJEKT

ismeretszerz@l&b cselekves vJélv kooperacio
< => < =>

tapasztalésﬂvr megismerésﬂvﬁ]elyzetfelismeré

Az erd funkcioi

felelésseg

fliggések
erds-
sebezhéiséd| gazdalkodas|| dinamika

benyomasokformai, érzékszerviszerzése

2. abra: Erdbpedagogia — az ember és a természet egysége
(a szerd sajat munkaja)

A természeti folyamatokat optimalisan kihasznaldéaamossagot, a bio-
|6giai sokféleséget biztositdé gazdalkodasi elvéeranészet-kozeli etdjazdal-
kodas fogalméval hatarozzuk meg. Ennek soran neiil ag erd Okologiai
egyensulya, a beavatkozasok mértéke kiméletes.oszsillyal jelenik meg az
Okonomiai és az 6kologiai szempont. Ezen értelenaxerrdgazdalkodas ki-
emelt 4gazatai: az dnhiivelés, a fahasznalat és a vadaszat, vadgazdalkedas.
terlletek megismereése, kozvetett gondozasa nenacsagzaktertleten dolgo-
z6k szivugye kell legyen, hanem mindenkinek, akinikézeti neveléssel, fenn-
tarthatésaggal és természeti kdrnyezetben valdassal, tanitassal foglalkozik.

2. Az okologiai gondolkodas szerepe a kérnyezeti vedésben

A természethez val6 viszony az emberi civiliza@poétlése soran valtozasokon
ment keresztll. Ezen valtozasokat Kohdk Gyoérgygékta. Az ember termé-
szethez val6 viszonyat, megtapasztalasat harom nélikmerve irta le. Etsa
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kultdra hajnalan, a vadaszoigipget életmoddal egyiitt jard0 termeészet-
kozeliség megtapasztalasa. Ez a megtapasztalasésietil vald félelemmel
jar egyutt. A végtelen és megismerhetetlen érokidévtapasztalja meg az em-
ber. Ekkor jelennek meg a ritusok, mint félelemeddk, a kiengesztelés és a
konyorges lehetseges formai. Ez a természetfelfagasdgazdasag mind sze-
lesebb kdrben valdo megjelenéseklonttel, mivel a gazda, a féldinels mar sa-
jat terlletet szakitott ki a természet vegtelenséig@hol ugy vélte, et&dlege-
sen mar az torvényei és akarata érvényesul. A fold a tulagdéett, melysl
elvarta, hogy az szolgalja és kiszolg&lja Minél nagyobb lett az ember szik-
séglete, minél bonyolultabb, hatdsosabb mddszerakde igényeit kielégiteni,
annal jobban hitt abban, hogy a természetfolotima felilmualhatatlan és a
természet csak magaval az emberrel életképes. datkard tarsadalmak ter-
meészetfelfogasaban a természet épp ezért kimetitmatek, 6rok ,adomanyo-
z6nak” tinik. igy lett a természetnek alarendelt emBkebtermészettel egyen-
rangu partner. Itt volt az alkalom az ipari és faggtoi tarsadalmak megjelené-
sére, térhoditasara. A partnerséidgtamarosan folottiség lett, az ember a termé-
szetben a kimerithetetlen nyersanyagforrast vesteeé majd hasznalta ki.
Azonban a civilizacio6 fefldésével ezek a prioritAsok hattérbe szorultak.jlatfe
civilizaciokban a természet, adknyek mar nem partnerek, hanem a gazdasagi
haszonszerzés tényg@4JoHN FIEN 1999]. Mindharom természetfelfogas a ter-
meészetet korlatlannak fogja fel.

Szikséges azonban szamba venni azt is, hogyartgitéliat az emberiség
a tudast évezredeken keresztil. Az ember termésgerétt aggodalma egyid
a természet pusztitasaval és ignorlasaval

A XX-XXI. szdzad hihetetlen léptékvaltozasokat hozott az emberiség éle-
tében. A mai nyugati civilizaci6banééatlagember jobb kortlmények kozott él,
mint uralkodoi akar csak szaz-kétszaz évvel@zeEnnek a hatalmas atalaku-
lasnak ara van. A huszadik szazad elején sokarsdavazt hitték, hogy ezt az
arat csak a természet fizeti meg. Csupan a szaaaddik felében fogalmazo-
dott meg hivatalos dokumentumokban is, hogy ennaMtazasnak az arat maga
az emberiség fizeti/fizetheti meg, amennyiben beli#t idn bellil nem képes
megoldast talalni a mar feltart és a még feltanapleoblémakra. Napjainkban is
sokakban él az a hit, hogy ezeknek a megoldasdiechikikai jellegeknek kell
lenni. A technikai megoldasokban fBiemberek ugyanis ugy gondoljak, nem
baj, ha egy tevékenység természet- és kornyezetgzen ugyis ki lehet/ és

3 mellézés, tudomasul sem vétel
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kell is, valamilyen modot talalni a szennyezésgedbirtas, a vizkiszoritas stb.
megsziuntetésére. Ez a szemléletmdd nemhogy segitktyezeti valsag ke-
zelését, hanem nagymeértékben hozzajarul a valsaglyalléséhez [BWERS
2000]. Ezért is elengedhetetlen, hogy belassukygoljarunk, ha partnerként
viszonyulunk a természethez, elfogadjuk torvényaegprobalunk belesimulni
rendjébe. Ez a viszonyulasi mod akar szoges etergdehet az 6k6 generaci-
ok kérnyezethez valé hozzaallasanak.

A neveléstudomany fejpdése - A természeti kbrnyezetben valo tanulas, és
az élmény szerepe a tanulasi folyamatban

Szamos pedagogiai €s neveléstorténeti személyesegfel a kérdést: mennyire
befolyasolja az ismeretek rogzilését és megmaradas@lménnyel teli tanulasi
folyamat, az eélménnyel végzett egyuttes tevékenyseg

A kovetkedkben pedagodgiai, neveléstorteneti példakat, énaietkoztatok
fel, mennyire igazolhato vagy céafolhatd, hogy al@ziés gyermekeik kdzos él-
ményszerzése hatékonyabb ismeretelsajatitast emgdme. Mindez az élmény-
alapu tanulas sajatossagait és specifikumaittériel

Rousseau J. J. (1712-177Binil vagy a neveléél sz6l6, 1762-ben megje-
lent irAsaban a tanulas terepi helyszinen ténéegvalosulasardl, annak szerve-
zésebl es bonyodalmairdl ir. Kiemeli, hogy a kdzvetlemékelt valosag milyen
pozitivan befolyasolja az ismeretek aramlasat égnmaeadasat. Klasszikus pél-
daként emlithetjik meg, Emil &idsl vald kiszabadulasi ,leckéjét”, ahol 6nma-
ga jon ra a tadjékozddas torvénysmssEgeire.

Dewey J. (1859-1952¢Iménypedagogia cimszo alatt jegyzi a természet-
ben, a természettel valdé ismerkedést, tudasszerxégyakorlati cselekedetek
soran szerzett ismeretek véleménye szerint marattha#t, mint a konyvek,
vagy személyekt nem kozvetlen kornyezeti keretek kozott zajloulas. J.
Dewey mar 1915-ben hangsulyozta, hogy az elmétedda a gyakorlati életben
talalhato. Az oktatas/iskola és az élet nem vahasatel egymastol az iskola az
élet része, s nem csupan felkészités az életrdméng-teli tanulas leginkabb
modellnyujtas és alkalmazas révén valosul meg, medlyalapjai az életben, a
tanuldt kortlvew természeti kbrnyezetben taladlhaték. Ezért Dewayckpcio-
jaban a tapasztalat, az értékatadas, az akciokesslgrészvétel), és az ismeret
egydtt jelenik meg.

Nagy L. (1857-1931¢sBognar C. (1883-1967a gyermek érdektleset
helyezte a tanulas kdézponti fogalomkérébe. Nagylvaa Gyermek érdesdle-
sének lélektana (1908) cinmunkajaban kiemeli, hogy az 6nként jelentkez
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tanulasi 6- és mellékmotivumok, a gyermek érdigldse eredményez gyors €s
maradando ismeretszerzeést és rogzulést. A gyermdkianyi mozgalom ki-
emelked gyakorlati szakemberBomonkos Laszloné kozvetlen ralatast, az
élményszerzést ,intuitiv beléémodszernek” neveZzi

Ezt a gondolati menetet folytatja a szemelykézpgrgrzicholdgia megte-
remije Rogers C. (1902-1987)A tanulasi folyamat uralkodd eleme a non-
direktivitas, teret hagyva az egyén érdakésének, tettrekészségének, a spontan
lehetiségek kihasznalasanak. Meglatasa szerint az élmerg folyamat, ami
magaba foglalja a tudat szamara hozzaférbetéseket és a loélk taplalkozo,
késztetett tapasztalatokat és cselekvést.

Magyarorszagon ezek a pedagodgiai iranyzatok 1988efgezen voltak ér-
telmezhetek. Az éiménypedagdgiat irracionalisnak, szinte vakgsithatatlan-
nak, eredmeénytelennek latta és veélte a kor tobbségeb kdozossege. Ennek
oka az ismeretekben, és a megismerési nehézséfdidnesend. Kritikai meg-
jegyzés, elemzés e teruildti 994-ben jelent meg &zor [FALUDI 1925-2002F.

A felfedezéses, kutatdsos tanulas felidézi a mgeretet €s a hangsulyt a
pillanatnyi problémamegoldasra helyeziNkUsz 2001]. Ebbe a kategodridba
sorolhatunk minden olyan tanitasi stratégiat, abetya tanar inkabb kérdéseket
teket, eszmeéket, elsajatitando képességeket taamaubdk elé. A felfedezes és
kutatas - mint minden adaptéacios stratégia - resilkdoigényes. Minden perc,
amelyet a tanuldék problémamegoldassal tolteneksiikkenti a tananyag "le-
adasard'rendelkezésre all6 &d.”

Amit a pszicholbgiaval és pedagdgiaval foglalkozérsélyiségek a tanu-
lasszervezési folyamatban eredményesnek ésdletgesnek lattakKonrad
Lorenz (1903-1989)egyszeien a ,szibi haz inspirald ereje’-ként fogalmaz
meg.

4 ...6nmagabdl terméltevékenység, az egyén énalakitasa...

in: http://www.law.klte.hu/jati/bibo/articles/tarmabnyok/ament%?20erzsebet-uj%20iskola-
2004-11-25.htm

> nem iranyitottsag

® Nyelvismeret hianya, nyugati sajtd, szaksajté yeamas tarsadalmi berendezkedés miatt.
’ Faludi Sz. (1925-2002) Az -elmenypedagogia” iromalizmusat kemenyen biralta az un.
szocialista pedagogia. Homo Ludens, Uj Pedagégiairte, 1994/82-83.0. ill. Vincze Laszlo
Rousseau-tél Neillig cithszenvedélyes pamfletjét 198&kb

8 Hagyomanyos (porosz) tanitas-tanulési forma.
® KNAUSZ, 1. (2001) A tanitds mestersége
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Konrad Lorenz élete ésiivei a gyermekkor nagy jeleigéggel biré élmé-
nyeirsl, késsbbi életlink soran a kérnyezethez valé viszonyurkwdhsarol is
szoélnak. ,Altalanossagban elmondhatjuk: Ha nem lk&miivolna mar kisgyer-
mek koromba tényleges koélcsénhatasba, meghitt, &yes kapcsolatba alla-
tokkal, vadon & allatokkal... akkor talan mérnok lett volna tiein.”° Ezt a
kapcsolatot, inspiraciot Lorenz szileinek is koswin akik az allatok iranti
csodalatra késztették, a velik valo ismerkedéesgim@tak, vagyis iranyitottak
erdekbdo figyelmét. Egyszer csak jott egy darazs, raszéitéezre, s anyam fé-
leimében el akarta zavarni. Apam azonban megakazialyés megmutatta ne-
kem a darazsat, a potrohat, a |étegntrohat, ahol a szelvények teleszkophoz
hasonl6an egymasba csusznak. EImesélte, hogy emeary és hogy szelvény-
bol all, ezek mozognak ott olyan szépen, |élegzeteevMegertette velem, mi-
lyen szép egy darazs, hogy egyaltalan nem valaimhi€sy [LORENZ 1991].

Latva az inspirélo, késztgtneveb-tanitd hatast megallapithatjuk, hogy a
szubkkel, felnsttekkel vald toretlen kapcsolat, a kiegyensulygzb#rmoniara
torekw természet-kdzeli és élmény-teli életmod, a tere@dzszold konyvek,
valamint a tanulmanyok a legmeghatarozobbak a wretgzerét és tisztel
személyiség kialakulasaban. A gyerekek szamara azameretek valnak tény-
leges ismeretekké és renddmek tudassa, amit erdékEssel sajatitanak el.
Amikor a szib mesél valamiil gyermekének, vagy az iskolaban tanul egy ér-
dekes jelensédl, de annak nem minden részletét ismeri meg, ak&orlehes-
sége a kivancsisagat kielégiteni, utana jarasstdtdssal és a felismerés élmé-
nyének dromével gazdagodni.

%Hatos Zsofia (kézirat) A visszatégyerekkor ... a gyermekkori éimények meghatarozéoitavol 2.1.
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A tanulas a természetben zajlik -
a természet, mint tanulokornyezet
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3. abra: Az éilménypedagodgia koncepcidja (a szsazat munkaja)

Tisztazni kell, hogy nevelési vagy oktatasi folyamajlik az élményszer-
zés soran? Erre akkor tudunk valaszolni, ha adgalimat nem csak tartalmilag,
hanem térben ésdben is definialjuk. Nevelésként a testi és szelldaiki és
erkolcsi fejpdés, fejlesztés tudatos iranyat értem. Az oktatasleszemben az
ismeretek, a tudas atadasa, azaz a tanitas tapszasvezett, irdnyitott formaja.
A nevelés ledgibb szintere a csalad, de nevelési feladatokat E#éenos intéz-
meény is, megszamlalhatatlan nevelési helyzete sdrarevelés és oktatas par-
huzamosan zajl6 folyamat, elkilonilése alig irhledoll, azonban térben és
idoben mégis elhatarolodik egymastol. A gyermek (emnbarmonikus szemé-
lyiségfejlodéese szempontjabdl mindkat sziikség van.

A kornyezeti nevelés a kodzoktatds modernizacioskid@seiben kiemelt
szerepet foglal el, kiterjesztése a csaladi koretyarvelésre is hatékony lehet.
A kornyezeti nevelés fontossaga a kornyezetinkosdgét, a j0 kdzérzetet és
ezaltal a tarsadalom fennmaradasat biztositja,yslethrtozunk az elkévetkéz
generacioknak. Ezért kell hangsulyos, mindenrerjki® kérdésként kezelni
nem csak intézmeényesitett, hanem csaladi formaban i
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4. abra: A kornyezeti nevelés rendszere (a szt munkaja)

A kornyezeti nevelésnek szerepe van a kdrnyezeafmtsolatos értékek és
érzelmek felszinre hozasaban. Hangsulyos a koérhyeegovasahoz szikséges
elhivatottsag kialakitdsaban. Segit a kdrnyezé&tplcsolatos problémak felfe-
dezésében és azok megoldasdhoz szikséges készsagatitasaban is.

3. Az attitiidok es az attifidvaltozas szerepe a kornyezeti
szemléletformalasban

A koérnyezeti nevelés soran a kornyezettel, a texetéd szembeni emberi atti-
tidok megvaltoztatasara torekszink. A szemléletfamak attitdok megisme-
résére épit és majdan azokat ismerve formal, atihizdaaltozast eredményez.
A szemléletformalas egy személy vagy csoportiaigit probalja kialakitani,
fenntartani vagy éppen megvaltoztatni. Akar kezdemasi, akar célpontjai
vagyunk az ilyen éfeszitéseknek, dsszefoglaloan azt mondhatjuk, ampgas
befolyasolas részeseivé, alanyaiva valunk. Mivehttifidalakulds- és valtozas
nagy hatassal van mindennapi élettiinkre, annak jarmé&rtékeire, helyszineire
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stb. a tudomany, kiléndsen a szocialpszichologmpditi témakdrébe tartozik.
Azonban interdiszciplinaritasa nem vitathatd a tseettudomanyi és tarsada-
lomtudomanyi dsszefliggéseiben sem. A kérnyezetigdgdetmaod, a fenntartha-
tésagra vald torekvés csak akkor valbsithatd meagat emberek attitjei a
gondolatokban, az ismeretekben és az emberi étzxdseds tetteikben a min-
dennapi élet részévé valnak. Ugyanis ekkor bestdgikanajd interiorizalt cse-
lekvesekél.

A PhD dolgozat kéréivéet, mely gyermekes sl attitiidjeit vizsgalta 488
fo toltotte ki. A megkérdezettek 24,4% férfi. Ez ésddoen csak erdekességkent
értékelhed, ugyanis a vizsgalat kore séként értékelt, tehat ,nem-fliggetlen”.
A kozel Y-es féerfivalasz azt artikulalja, hogy afigk/apak részt vallalnak és
kivAnnak nevelési (kbrnyezeti nevelési) teidmbl nem csak értéket kozvetitve,
hanem gyakorlatilag, a mindennapokban is.

A valaszadok kozul 39%fvarosban él. Csupan a valaszadok 18,2% lakik
faluban. A legtobb valaszadd @yMoson- Sopron, (192§ Pest-Budapest, (82
f6) valamint Veszprém (876 megyében él. Az dsszes valaszadd 39,3% me-
gyénkben él, a végleges kovetkeztetések tehatekiérvkornyezetiinkre e sza-
zalékaranyban vonatkoznak.

Jasz-Nagykun-

Szolnok

0.4%

5. abra: Lakhely szerinti megoszlas (a séesajat munkaja)
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Mindharom terlleten 3-6 km-en belll elétherd, vagy erds tertlet A
szubk kornyezeti attiidje, 6koldgiai ismeretei valos#isitheten mas 6ssze-
flggést mutatnak abban az esetben, ha nincs kd@nyeszonyuk. Magyaror-
szagon szamos telepll&s0 perces utazassal eléherd, vagy erdkent ke-
zelt tertilet. A vizsgalt minta 0sszetételeben €&Ksn, vagyis gyalogosan is be-
jarhatd messzeséqg. Az dsszegzett adatokbol kidwdshogy a tavolsagi muta-
t0 csucsosodo, magas azoknak a szama, akik koairededb, illetve erds teri-
let mellett élnek. G§r-Moson-Sopron megye vonatkozasaban, - akar fedete
ve, hogy sokan soproniként toltottek ki a kidwet- ez aldtdmaszthatd adat.
(Megyei jogu varos 18,6%) Attitl-kilbnbséget a varoslako és falubabh sHii-
|6k kdz6tt épp a viszonylagos édtertletsl vald tavolsag miatt nem lehet fel-
tételezni. Ggr-Moson- Sopron, Pest-Budapest, valamint Veszpresgydben
kozel azonos szamu varoslako ézidltotte ki a kerdivet. Mindharom tertletre
igaz az erd-kozelség, a 3-6 km-en belili elérhetés l6kége.

A szUbi attitid-kutatasi adatok alapjan a megkérdezettek iskélgzettség
szerinti megoszlasa magas. A megkérdezettek 60¢r8kofai vagy egyetemi
végzettséd. Az adatok elemzése soran bebizonyosodott, hogggkéndezettek
nyilatkozata szerint sokszor, szamos formaban ékerdtben jarnak efdbe,
miivelnek szabad levég veégezhét szabadifls tevékenységekets/anya bis-
kolai, egyetemi végzettsé@ megkérdezettek 44,7% (218,fa férfi/apa 784
(16%). A magas iskolai végzettség konstruktum (ameéges iskolai végzettség)
szerint feltételezhétaz attitidokben valé azonossag, az azonos szocializalé ha-
tds. A 2. hipotézisben megfogalmazottak szErimtkdrnyezeti nevelés, termé-
szeti tanulasban érintett (élménnyel, ismerettetietkes, érdekbdést mutatd)
szUbk pozitiv attitidjei a gyermekeik szamara is ,elédet”, vagyis a szidk
nevelési és tanulas-seghelyzeteikben mozgositjak atittjeiket.

Napjaink elvarasa az élethosszig tartd tanulade#iztelezve kérdeztem ra
utolso tanulmanyaik befejezésénekpdntjara. Az évente tizszeresére novekv
ismeret- és tudasanyddozvetitésekor elengedhetetlen a ézékgitség, a hat-
tér szerepének értékelése, érvényesitése. Napistola és ,arnyékiskold®
rendszerében az érvényesil/het igazan, akinél@gttnhatteret felfedezhetjuk.

12/ A vizsgéalatba bevont, adott teriileten ériftetziibk kérnyezeti attiidje pozitivabb, a
természeti tanulas és szabddidevékenység szintje magasabb, mint a kérnyeeetlést,
természeti kornyezetben vald tanulast nem prefeziékée.

12 |n: Reiter Jozsef 2004 Akebefektetések hatasa a versenyképesséfroésgre

13 A kozoktatasi rendszer mellettiikbdé szolgaltatasok kore: nyelvtanulas, mozgés, képes-
ségfejlesztés és egyéb terileteken, kilon oradijért
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Arra a kérdésre, hogy tud-e segiteni gyermekéntnalasi folyamatban,
29 16 jelezte, hogy nem tud. A szakiskola/szakmunkamséegasabb iskolai vég-
zettségek az adatok szerint 22-en vannak. Tehat feltdielézhogy Ok jeldl-
téek meg, hogy nem tudnak tamogatoan viselkedninggkeik tanulmanyi mun-
kajaban. Az alacsonyabb iskolai végzettddss a tanulas segitése kodzott mas
vizsgalati adatokkal is 6sszefiiggés mutathagEf{2006].

A tanulassegités szempontjabol jetsnthogy mely szdl milyen és mikori
tanulasi élménnyel, tapasztalattal rendelkezik%®agyis 45 & azoknak a
szama, akik 21 évnél régebben fejezték be tanuleiéaty Az életkori megosz-
las szerint ez a mutaté azonos az 51-61 év fdletd@maval, vagyis a 45\vel.
Jelenés azok szama, akik folyamatos, napi tanulasi tawseéget folytatnak, a
megkérdezettek kozel 25%. Az életkorral 6sszevetegallapithato, hogy az
élethosszig tartd tanulasra vald szocializaciojaiak igénye és szikséglete je-
len van. Feltételezh&t hogy aki tanulasi élménnyel, tapasztalattal réedek,
gyermeke tanulasi folyamatét is jobban tudja szmy@&anyitani vagy segiteni.is

A csaladi allapotra vonatkoz6 adatok reménytokdlt Magas a csaladban
élok szama (80,2% azaz 392 csalad. A visszajelzésadefi elvalt szib jelezte,
hogy e témaban val6 nedeiunkajat a valas, kulonélés nehezitette/neheziti.
A 29 16 elvalt csaladi allapotu sZiiks a ditlen/hajadon allapotisag (8)faz ada-
tok elemzésekor kicsi kockazati ten§eglent.

A csaladi allapot adatait vizsgalva szenfibéta vizsgéalati minta csalad-
k6zpontusaga csaladjogi vonatkozasban épp ugy, anirdpjainkban elfogadott
élettarsi viszonyt figyelembe véve. Az adatok aapeljes (hazastarsi kozosség
szerinti) és részben teljes (élettarsi kapcsoladé@ncsaladszam: 446Tényle-
gesen csaladban él az elvalt és 6zvegy kategonakdaed szub is, tehat a csa-
ladszam a minta teljessége, azaz 488 csalad. Aakugacsaladi szocializacio
lehebségeit vizsgalja a sziil attitidok atorokitésének lelietegeivel, ezért a
minta ilyen iranyu csaladcentrikussaga hozzajarueedményekhez. Az ada-
tokbdl kiolvashatdo gyermekszam korrelal az orszagtlaggal, miszerint a
gyermekes csaladok legtdbbje két gyermeket nev@nyaban az egy gyerme-
ket neveb csaladok szama is parhuzamba hozhaté az orszdgukkal®.

A megkérdezettek 76% 31-50 év kodzotti, gyakorlattidelked szub.
Eletkorukbol arra kovetkeztethetiink, hogy egy vé&ijyb gyermekilk esetében
mar rendelkeznek kérnyezeti nevelési és termédaetulasi tapasztalattal.

14 Dogei llona 2003 Seditagensek szerepe a varosi, gyermekes csaladokeiteté
15KSH 2007-2008. évi adatai szerint: atlagosanerggkszam mutatéja: 1,7-1,8.
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Parhuzamot keresve megallapithatd, hogy 307 eséderiék a szidk, hogy
gyermekik vett mar részt erdei iskolai/ovodai papgon. Ez az 0sszes
létszamot tekintve 62,9%. A gyakorlati tapasztaltiémahoz valé pozitiv
hozzaallas elih az adatbol is adodhat, kiolvashato. A gyermelaglédésére a
szabad levain vegzett tevekenység a s#itobbsegi véleménye 99,4% alapjan
pozitiv médon hat. 89,8% gyakran ajanl gyermekésedbad levegn tolthed
szabadidt, elfoglaltsagot, mivel agy veéli (95,1%), hogy segmek esetleges
problémait is jobban lehet kezelni, ha volt szalesegn, vagy ha ott van.

A csalad, a szibk feladata a pedagdgiai folyamatban

A vilag embert pusztito torekvései ellen csak abe&ma nevelés eszkdzeinek
szines és sokoldalu felhasznalasaval veheti fear@aoh A nevelés els és
legmeghatarozobb szintere a csalad, ahol elengsbiimet a személy-
k6zpontusagra, azon bellul pedig az érzelmi megkéset, megnyerésre tenni a
hangsulyt.

Az érzelmek a személyiség 6sszétaek majd valamennyi részét mozgas-
ba hozzak, riikodtetik az egyént,6s hatnak a kérnyezetére is. Az dititlegfel-
sO rétege, amely a korai gyermekkorban megtapasdtaknyeket foglalja ma-
gaba. Ezeket doten a csaldd hagyomanyai, kultiraja hatarozzak iNepgja-
inkban a vildg gyorsabban valtozik, mint eddig halaA valtozo vilagban, a
gyermekének jot akaré salimar aligha képes elddnteni, mire is szocializalja
gyermekét, mi var majd ra husz év mulva, amikorshoganulasi, felkészullési
idészak végeén kilép majd az ,ELET"-be.

Az egymas iranti tiszteletre, toleranciara, széretés a termeészet, a kor-
nyezet védelmére vald nevelés elvarasokat fogameg a szidlk, neveb sza-
mara.

LA szavak tanitanak, a példak magukkal ragadifaEgyetlen eszkoz lehet
talan mindenek felett eredményes: a személyes mélddds. Az a szé|
neveb, aki maga nem fogadja el a természet megovasdemmeszeti ertékek
fejlesztésére vonatkozé szabalyokat, azokkal nenpharid azonosulni, a
mindennapi életében nem ezen elvarasok alapjaneét, tudja, nem tudhatja
hitelesen &tadni, a gyermek életének szerves réstmwnalni, a természet
megovasara vonatkozo ,torvényeket”.

Az ember nem szuletik neviglek, hanem azza valik, mikozben - az ifju
generacio iranti feléssegének teljes tudataban — arra torekszik, hogy &g

16 Régi kinai bolcselet
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Ujra ®nmaga forméalasan dolgozzbn'Ezért a szidknek, neveiknek azon kell
faradozniuk, hogyk maguk, és az altaluk nevelt generacio a vilaggamoni-
kus viszonyba keriljon. Ezt a viszonyt gy fordilsemaga szamara hasznossa,
hogy az a természetre, kbrnyezetére ne legyen.karos

Nem a sz6 szamit, hanem a tett, gyermekkorban &&&m Kozvetlen ne-
velé hatassal van a gyerekekre és a fiatalokra, hanétfgpozitiv magatartast
tanusit, feladja kényelmét és végre cselekvésmjasz magat, sajat maga €s
leszarmazottai védelmére és nevelésére. A gyemalegjérzik a felttt becstle-
tes torekvéseit, kongruencidfat

A gyermeki tudat fejlesztésének eszkdze a csalagbananitas. Ez a fo-
lyamat a korabban, a neveléssel megalapozott, yénedjtal a személyiségbe
beépitett alapokon, az ismeretek atadasan nyugszik. gyermek, aki egészen
kicsi koratdl a csaladban, a kdzvetlen kdrnyezetébeermészet tiszteletére,
megovasara koncentralva nesdibtt, konnyen befogadja, magaéva teszi azt az
ismeretet, mely a természet pozitiv elfogadasarmmé&gélésére sarkalljgt és
kozvetetten kdrnyezete minden szemeélyét. A tisieele mindennapokban kell
gyakorolni: az embertarsainkon, az allatokon, éadaényeken. Tiszteletet
ébreszthet, hogy a fa, szaz éves élettartamana#temipillanatdban pontosan
tudja, ,hogyan kell mikddnie” ahhoz, hogy fennmaradhasson.

A masodik elem az érzelmi viszonyulasok rétege.&ismeresnek e része
indulatos, heves, &hként illogikus. A kdrnyezet tiszteletére és megliesere
valé nevelés tehat ebben a korban, az érzelmi mggasok forméalasa érdeké-
ben élménykézpontu kell, hogy legyen. Mivel ebbekoeban a gyermek élme-
nyeit foként csaladi és részben intézményi élmények hatakomeg, a szbék e
témahoz, nevelési terlilethez val6 viszonyuladsakigiili hatassal bir a tovabbi
életszakaszokban léwiselkedésre is. Ennek érdekében a gyermeket el
felnotteknek torekednie kell az & érzelmi hatasokra, melyhez fejlett kommu-
nikacios kultdrara van szikségrontos a nevelés pozitiv légkére, hogy a kor-
nyezeti élmeény (erdei séta, kirandulas, muzeungkites stb.) feltétlendl vidam,

" Franz Lohri és Astrid Schwyter (2002) Talalkozzwakerdben. Oko-Férum Alapitvany,
Budapest 15. oldal

18 hitelességét

19 A racionélis gondolkozéas tébbnyire tudatos: nagyfigyelem-dsszpontositas, elmélyedés,
a latolgatas, a reflexio képessége jellemzi Azlém&acionalitas kefissége nagyjabol meg-
felel a fej és a sziv népi kilbnvalasztasanak; eidlymegggzédést jelent, ha valamit a szi-
vinkkel is tudunk, mint ha csak raciondlis elmémnkke
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deriis hangulatban teljen, mivel ez nagy jeteséggel bir a pozitiv attitlok ki-
alakitasaban és kialakulasaban. igy a gyermelkgpét pozitiv hatasok ésszes-
sége épitheti kornyezeti vonatkozasban is. Ha nimexg részére ez a pozitivum,
és negativ hatasok erik, a gyermek kénnyen lelogly Imegijed, és nem akar
majd felrbtté valni. Aggodik kdrnyezete, annak dsszétewiatt, s ez gatolja
felnétté valasi folyamatat is. Az érzelmeket rehabitidell! Ennek egyik leg-
fébb szinhelye lehet a természet, a maga neveladiade kész allapotaval, a
vilagrol és annak dsszefliggésekozvetitett kdzvetlen hatasaival. Az 6nmaga-
ban szikkadt eértelmi racionalitast kiegyensulyoezebmi rehabilitacio az embe-
r jovo zaloga. Ez erkolcsi kotelesség is, ugyanis az aretalis cselekvés &l
feltétele az érzelmek kiivelése. Ezért helyez nagy hangsulyt minden kérnyeze
ti neveléssel foglalkozo forum a vilagban és habankis az emberek megnye-
résere, a szemléletformalasra, melynek esélyegydiimek és gyermekkori él-
ményeken alapul. A kivancsisagnak, mint a kérnyematelés—természeti tanu-
las torténeti hatterének, problémacentrumanak,atiktumegoldasi modjainak
megismerésére serkénpszichés osszetének, a pedagogiai folyamatban valo
hasznalhatésaga nem kérdéses. Ugyanis a kivancaisaigulas kiindulépontja,
a tudasra val6é szomjusag. A kivancsisag arra ¢aa@bgyermekeket és fditte-
ket is, hogy kutassak, ismerjek meg a vilag jelgaie sokszifiseget és az
egyes részletekben vald 6sszefliggéseket. A kivsaggisztonét, (majd a tanu-
las sikerei utan a tudatossagot) szikseges kielégkinek-kinek életkori saja-
tossagaibol adododan.

Az attitidok harmadik eleme: a szokasok és cselekvésekulaka, kiala-
kitasa. A szokasok olyan részei életiinknek, metygitermekkorban megtanult,
bevé$dott elemekre épulnek. A gyermekek szokdasait viglagn konnyebb
megvaltoztatni a felfttekenél, bar e keitkdlcsdnhatasa egymasra is egyértel-
mii. A kérnyezeti nevelés értékrendet és szokasoKatyldsold nyomasa konf-
liktusokat gerjeszt a tarsadalomban, megterhelfiednétt €és a gyermek nemze-
dek kapcsolatat, magat a szocializaciot is. A hneggedik évszazadhoz érve az
emberiség a hétkdznapi €életvitel Uj szokasaira &&eyil rAvezetni gyermekeit.
Vildgszerte definialt, hogy jelenlegi, hétkoznapetditeliink tarthatatlan. A
fenntarthatdésag, a kdrnyezettudatos élet, életraftche emberiség és a bioszfé-
ra kozos sorskérdéseveAirhs 2003].
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4. Javaslatok

A kdrnyezeti nevelés, természetbeni tanulas toréded és dbb szakirodalmi
0sszegzésének bemutatasa ismeretrendgz&®zismeretnyljté eredménnyel
szolgal a szakemberek és a szakmai munkaban kokoelik korében, kilono-
sen szitiket, nevebket célozva.

A kornyezeti nevelési folyamat kozvetett résztiiaek, a sziilknek, neve-
l6knek ismeretatado, es rendszérézhetségeket kell e témakorben teremteni,
hogy a jogi szabalyozasokban, valamint az egyelésvoktatasi tervekben
eléirt kornyezeti nevelés, fenntarthatésag pedagaupdj@&rvényesit folyama-
taban, ismereteik atadasaval részt tudjanak ésjkivak venni. A komplex és
integralt nevelés kizarélag ekkor valosulhat meggkned vilag fennmaradasa
érdekében. A prevencids torekvések széles korémadsliasaval egy Uj nemze-
déek, korszdr ismeretek birtokaban gondolkodhat, érezhet ég &hiermeészeti
koérnyezet megbecsiléséért.

A disszertacio, javaslatai kozott olyan ,,Csaladiéejard” ismeretkdozb és
rendszereZ munkaflizet kiprobalasat, terjesztését ajanljalymleinegvaldsitha-
t6 a szibk ismereteinek dwvitése, a csaladi egyulttes élmény- és ismeret teli
egyduttlét. A munkaflizet az erdiilagat mutatja be, gondolva arra, hogy a vizs-
galt minta az orszag egesz tertletén él. Az isrekbein és a feladatokban alta-
lanossagokra torekszik, de helyi jellegzetességegfigyelésére inspiralt. Célja
az volt, hogy a csaladok, a s#kiliranyitasaval, tevékeny atgondolasaval az egy
napos kirandulas alatt saitgyerekek egyitt ismeretben és tudasban gazdagod-
janak. Ezt szolgaljak az érdekes rejtvények, fatddas a konnyen megszervez-
het tevékenységek is. A munkaflizetet a hatizsak tékimzak véli, a tovabbi-
akban tematikus munkaflizet-sorozat elkészitésetpEezentativ mintan tortén
kiprébalasat javasolja.

A felnéttek érdekbdesét lenyeges lenne szamos érdekes és hasznes prog
ramajanlattal felkelteni, mivel az drdzocializacido szempontjabol hatékonysa-
got eredmeényez, hék is szivesen toltik idejiket természeti kornyeeatbTa-
mogatni és szervezni kell kulonkbakcidkat, amin a felfitek a csaladjukkal
vesznek részt. A cél az kell, hogy legyen, hogyermekek éiményl kovet-
kez lelkesedése atjusson a sk — és ez forditva is legyen igaz. Ebben nem
az a doni kerdes, hogy milyen ismereteik vannak a ééleknek az erérél, ha-
nem az, hogy alapuekészségeket, képessegeket szerezzenek meg adzétad
gyermekeiknek is.

Napjainkban a kulturalis programok reklamja sokkagyobb és jelefit
sebb hatasu, mint a természeti programok terjeszEzert torekedni kell a ter-
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mészeti élményszerzés népsa@esére, kilondsen interaktiv formaktétbe
helyezésével. Fontos lenne falltetési akciokatvezei, ahol szikség van a szi-
6k erejére. Fa- drokbefogadas, jelezve, hogy ...ade dyimdlcsdd, melyh
szervezett keretek kozott készithetsz valamit.. leszsl parkerék létrehozasa.

Sajat lakohelyén, mint egy szoérolapot megkaphatimelenki egy térképet.
Eblol tajékozodhatna milyen sétautak, 6svények vanaldielyén. Ez egy jo lehe-
t6ség, hogy szabadidejében inspiraltan és tervezsitaljon, kiranduljon a csalad.

Minden akcid, ami mar jelenleg istkddik, elveszik, ha nincsenekséés
tovabbfejbd6 kapcsolatok. Nem elég, hogy kilénBdard-kézpontok léteznek,
mert ezek tobbsége, csak a gyerekek szamara éléAmrajanlasokban egybe-
eshetne az iskolai és a csaladdoknak sz0l6 szaisadjéinlas.

Népszeiisithetik az erék, a természeti kdrnyezetben val6 tanulast a seroza
tok: ahol erdész, termeészetjaré gyermek, kérnyézBivtermeszeti programot
szerved pedagogus stb. szerepel.

A felnéttképzésben is ugyanez a cél ervényes. Az életigogald tanulas
soran iskolai kotelezettség mar nem létezik, teiid és valtozatos modszerekkel
kell elérni a természeti tanulas és élmény- ésristsmerzés folyamatossagat.

Ezek lehetnek akar céges tovabbképzések, altaféhwgtképzés, egész-
ségugyi- és nyugdij pénztari, vagy politikai rendezyek is, melyek a terme-
szettel foglalkoznak. EIménykertek, élménykozpopéilagdgia, sziklamaszas,
erdei kunyho-épités, gombagiési kurzusok, madarhang-figyelések, nyomke-
reseés, erdei koncertek.

A tanulasi folyamat akkor eredményes, ha személyabott, sajat képes-
ségekhez és igényekhez igazodik. Ehhez szikségéliaainyossagra, konstruk-
tivithsra, a csalddok 6nszabdlyzo és tarsas vdédtmddjaira.

4.1. Javaslatok, feladatok az erdészeti szakembereészére

Megeérett a helyzet napjainkban, hogy a kornyezetietés egyik leghatéeko-
nyabb szinterét, az it annak értékeit megismerje minden csalad. A tep&é

ti kbrnyezetben lévtanulas soran olyan ismeretek, élmények és csetelehe-
toségek érik a gyermeket és a $ridgyutt, melynek haszna a kérnyezettudatos
életvitel kialakitasahoz egyértelen illeszthet. E pedagogiai helyzet térhédita-
sa szemléletvaltast eredményez, mind csaladi, siakkmai kérokben. Engedi,
serkenti a megismereést az erdészeti szakmai egyiéseigényli és él a megis-
merés lehéiségével a csalad. Nyilt és hatékony kapcsolat depzed szikseé-
ges ahhoz, hogy az érgnyitott tanterem”, ,szabad ég iskola” lehessehh&z
biztato jogszabalyi hatterrel jarulhat hozza a Netmzrdprogram is.

92



A kutatds adatai alapjan a kovetkefeladatok megvaldsitasara kell a
szakmai-pedagogiai (erdészeti szakemberek és pgasgqd nevdélk egyiitt)
hangsulyt helyezni:

A csalddok megszolithsa, csalad-barat erdei pramkamsemeények

meghirdetése. A programokon a szemléletformalagnstkozléssel, él-
meénynyujtassal és cselekedtetéssel lehet a legimtakb.

» A tanulasi szinterek és intézmények elérése: tudogy a tanulas élet-
hosszig tartdé folyamat. Ennek hatékony formaja maieieiskola lehet,
akar életkori megkotes nelkul (erdei b@lds, ovoda; erdei iskola: a
k6zoktatas kilonbde életkori megoszlasa szerint, féttek-, iddsek,
munkahelyek stb. erdei iskolai).

« Kornyezettudatos életvitelre nevelésknek (lanyoknak, asszonyoknak,
édesanyaknak) erdei program meghirdetése. & hagyomanyosan
kulcsszerepet toltenek be a gyermeknevelésébengé&kdnyak a kor-
nyezeti-, és egészséges életmoddal kapcsolatogdedrirant.

« A ,tradicionalis” varoslakdkat megismertetni az @rdl és az eréhaz-
dalkodassal. Ezaltal ismeretekhez, élményekhezsétkedési mintahoz
juthatnak a természetbeni tanulas |6kégeibl.

» Megvalositand6 feladat, hogy az oktatasi anyagdkaterveket, tajée-
koztatokat erdészeti és pedagdgiai szakemberekteilfisak dssze. igy
ervenyesilhet a komplex szemlélet- és tudatformalas

 Atfogo kozvélemény kutatas a téma népsgégének, dvitésének, az
emberek, csaladok, egyes életkorok véleményénegziglsségleteinek
megismerésere.

« Altalanos kommunikacié, amely magaba foglalja adfeil és az erdé-
szeti tevekenységdr szolo kozléseket. Ennek a feladata azyeetl kap-
csolatos ismeretek kozeérthheiormaban tortéh kozlése és a szakmarol
alkotott kép alakitasa.

» Az informéacié dont tobbseége a tomegkommunikacié csatornain keresz-
tul jut el a lakossaghoz. E téren lehet és kedighdbbet tenni az erdésze-
ti, természet- és kornyezetvédelmi, kdrnyezettuglatietvitel Uzenetei
kozvetitésében. Valamennyi médiumban arra kelk&iei, hogy a fia-
tal, fejlodésben Ié¥ él6 szervezetet mutassa be. Ekkor értelméizjidt
hogy napjainkban az efda természet minden szinten az ember védele-
meére és oltaloméara szorul. Ez a kozvetités hivgaledinkabb a sze-
meély/ember befogado, azonosulé magatartas- éskesslmodijait.
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Kutatasom alapjan az €nekl kapcsolatos ismeretek kdzlésének hangsulyat
a kbvetked tertletekre javaslom ¢sszpontositani.
Ismerjék meg a csaladok az/t:
» erdészetben bekdvetkezett paradigmavaltasnak reégiel az erd
funkciait,
» erd gazdasagi hasznat, kilonos tekintettel az EUpaidtsaira,

o ederdd Ovezetben meglév szabalyozatlansag miatti éitas és az
europai, hazai tervezett, el@adtt erdgazdalkodas kozotti
kulonbségeket,

* hogy hazankban és Europaban azendilet nem csokken, évente tobb
fa kepddik, mint amennyit kivagnak,

* hogy az energiagazdalkodas a biomassza felhasawalag leheisége-
ket kapott és ebben nagy szerepe van agamtialkodasnak,

» a rendszeres és élménydus media-megjelenést, apodnmodszertani
megujulasat,
 a mar bevezetett rendezvényeket: EurdpaicErdete, Erdk Napja,

Madarak, fak napja, Fold napja stb. programokat,regionalis me
gazdasagi, erdészeti és faipari kiallitasokat,

» az e terlleten lévkdzvelemeny és attitlkutatasokat, azok eredmeényeit,

e a szakmai egyesuleti munka széles spektrumat anedptajékoztatas
az ismeretkozlés, tajékoztatas, modszertanidshgeibl.

A csaladi kornyezettudatos életmod a csaladok trettel, erével kapcsola-
tos vilagnézetét, ertékrendszerét éstatihegnyilvanulasait foglalja magaba. Az
ember és természet egyenrangusagaban ismeri d eshtinyezeti problémakat,
megoldasaikban cselekedni, aktivizalni képes maedagalnak a kornyezeti kihi-
vasokra. A kornyezettudatos életmod pozitiv koreytet szembeni attidoket je-
lent, melynek a mindennapokban éredplalasa, telidése az emberek értékrend-
szerebl fakad. A folyamatban megjelérszemléletvaltozas hatasara, a csalad fo-
gyasztasi-, fogyasztoi szokasaiban is valtozagegetr melynek eredményekeént a
kornyezethasznalat a fenntarthatdsagot biztositja.
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Mészaros Karoly
Erdészeti Feléoktatasi Emlékalapitvany

Horvath Sandor

Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Engernoki Kar
Erdévagyon-gazdalkodasi Intézet

Az alapitok Prof. Dr. Mészaros Karoly emlékére,eadészeti feldoktatas, az
erdészeti politika és az erdészeti 6kondmia okdatdls tamogatasara alapitvanyt
hoztak létre.

Az alapitvany célja Prof. Dr. Mészaros Karoly hdd#an és a hatarainkon
tul is ismert, és elismert munkassaganak dregge, az erdeszeti fétktatas
tamogatasa és fejlesztése, tanulmanyi dsztondii@nanyozasa. Az alapitvany
k6zhasznu szervezet.

Prof. Dr. Mészaros Karoly a Nyugat-magyarorszagidigm Erédmérnoki
Kar Erdsvagyon-gazdalkodasi Intézetének igazgatéja volglett hosszu ién
keresztll volt az Ed@mérnoki Kar dékanja és az Egyetem rektor-helyettese

Kutatdéi munkassaga igen sokrétolt, foglalkozott faterméstani, &ien-
dezési, erdészeti politikai es 8éltek-szamitasi ttmakorokkel, ezeket a diszcip-
linakat oktatta is. Fontosnak tartotta, hogy aatdd feltételei szeméelyi, gyakor-
lati és technikai feltételei a leléetegjobbak legyenek, és aldozatos munkéat foly-
tatott ennek érdekében. Az egyetemi hallgatokkadlgmgutatéan jO viszonyt
apolt, amiben nagy 6romét lelte és biszke is lAktiv részese volt a kHzds-
Ségi életnek, lelkesen 4polta a selmeci hagyomatyeskvezéként is az élénk
és élhet munkahelyi légkor kialakitasara torekedett.

A Mészaros Karoly Erdeszeti Fétktatasi Emlékalapitvany ezt a szelle-
miséget szeretné mé&agni, és Mészaros Karoly 6rokseget tovabbadnin8ea
kaink szerint az alapitvany altal nyujtott dsztjaklielismerést és segitséget
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nyujtanak azon hallgatok tanulméanyaiban, akik aibeagyon-gazdalkodas té-
makorében kiemelt eredményeket érnek el.

Az alapitvanyt Lett Béla, Pall Miklés és Varga Salak hoztak létre, a ku-
ratérium elndke Nahlik Andras. Az él$sztondijakat 2009-ben adjuk at 3 hall-
gatdo szamara, amelyeket az alapitok altali besedd#| finanszirozunk. A to-
vabbi mikédés megalapozasahoz egyijggkampany végrehajtasat tervezzik,
amelyben mindenki tAmogatasara szamitunk, akigadtahny céljaival és szel-
lemiségével egyetért és fontosnak tart.

Az Emlékalapitvanyt a Gy-Moson-Sopron Megyei Birdsag
Pk.A.KH.60.183/2008/6. szam alatt nyilvantartasbte

Az Emlékalapitvany adomanyokat a kovetkdmnkszamlaszamra fogad:
Sopron Bank Zrt. 17600011-00249205-00200004.

Tovabbi informaciok:

http://www.emk.nyme.huMészaros Karoly Erdészeti Fétktatasi Emlékala-
pitvany link
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